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Jurnalis winamdebare gamocema 

eZRvneba saqarTvelos 1995 wlis 24 
agvistos konstituciis miRebidan 

30 wlis iubiles! 
 

 



sarCevi 

CONTENTS 

mecnierebis saerTaSoriso asparezze  

ON THE INTERNATIONAL STAGE OF SCIENCE ............................................ 7 

saqarTvelos sakonstitucio sasamarTlos  

Tavmjdomaris sityva saqarTvelos  

konstituciis 30 wlis iubilesTan dakavSirebiT 

ADDRESS BY THE PRESIDENT OF THE  
CONSTITUTIONAL COURT OF GEORGIA ON THE  
OCCASION OF THE 30TH ANNIVERSARY  
OF THE CONSTITUTION OF GEORGIA ............................................................ 9 

akademiuri kvlevebi 

     ACADEMIC RESEARCH 

sulxan gamyreliZe 

heraklites mze (heraklites mzis sxivebi 

hegelis samarTlis filosofiaSi)  

SULKHAN GAMKRELIDZE 
THE SUN OF HERACLITUS 
(THE RAYS OF HERACLITUS’ SUN  
IN HEGEL’S PHILOSOPHY OF LAW)............................................................... 13

qeTevan mWedliSvili-hedrixi

gvamuri donaciis zogierTi  

samarTlebrivi problemisaTvis  

KETEVAN MTSCHEDLISHVILI-HEDRICH 
ON CERTAIN LEGAL ISSUES OF  
CADAVERIC DONATION .................................................................................. 31 

BERND HEINRICH 
HATE SPEECH IN SOZIALEN MEDNIEN – TÄTERSCHAFT 
UND TEILNAHME BEI STRAFBAREN  
BELEIDIGUNG IM INTERNET........................................................................... 55 



 
 

5

giorgi xatiZe, zviad gabisonia, nino jolia 

cifruli mmarTvelobis  
samarTlebriv-teqnologiuri aspeqtebi  

GEORGE KHATIDZE, ZVIAD GABISONIA, NINO JOLIA 
LEGAL AND TECHNOLOGICAL ASPECTS  
OF DIGITAL GOVERNANCE ............................................................................ 87 
 
guram Rvinjilia, revaz berulava 

cifruli da gacifrebuli kulturuli  

sakuTrebis dacva saerTaSoriso  

humanitaruli samarTlis farglebSi  

GURAM GVINJILIA, REVAZ BERULAVA 
PROTECTION OF DIGITAL AND DIGITIZED  
CULTURAL PROPERTY WITHIN THE SCOPE  
OF INTERNATIONAL HUMANITARIAN LAW ............................................. 113 
 

konstitucionalizmis dialogi 
                      DIALOGUE ON CONSTITUTIONALISM 
 

kristian Starki 
konstituciisa da sakonstitucio saproceso aqtebis 
interpretacia da Semdgomi ganviTareba 

sakonstitucio sasamarTlos mier  

CHRISTIAN STARCK  
INTERPRETATION AND FURTHER DEVELOPMENT OF THE  
CONSTITUTION AND CONSTITUTIONAL PROCEDURAL  
ACTS BY THE CONSTITUTIONAL COURT ................................................. 142 
 

MONUMENTA  IURIS 
 
espaneTis monarqiis 1812 wlis  

19 martis konstitucia  

THE CONSTITUTION OF THE SPANISH  
MONARCHY OF MARCH 19, 1812 ................................................................. 164 
 



6 

JUDICIAL BIOGRAPHIES 

vladimer mayaSvili 

luarsab andronikaSvilis samecniero 

da pedagogiuri moRvaweoba

VLADIMER MAKASHVILI 
LUARSAB ANDRONIKASHVILI’S SCIENTIFIC 
AND PEDAGOGICAL ACTIVITY ................................................................... 194 



 
 

7

 

 

mecnierebis saerTaSoriso asparezze 
 

saqarTvelos sakonstitucio sasamarTloSi samecniero Jurnalis gamo-

cemis tradicia TiTqmis misi daarsebidan iRebs saTaves. mis wiaRSi iq-

mneboda da periodulad ibeWdeboda: „adamiani da konstitucia“, „sa-
konstitucio samarTlis mimoxilva“, „sakonstitucio samarTlis Jur-

nali“. saqarTvelos sakonstitucio sasamarTlom mraval avtors uwyve-

ti SesaZlebloba misca TavianTi samecniero Semoqmedebis populariza-

ciisaTvis. am akademiurma kvlevebma TvalsaCino wvlili Seitanes qar-

Tuli samarTlis mecnieruli skolis ganviTarebaSi.  

 

Cveni sasamarTlos samarTalwarmoebis praqtika cxadyofs, rom kon-

stituciuri Semowmebis sagani, sakonstitucio samarTlis normebTan 

erTad, sxva samarTlebrivi normebicaa, romlebic Sinaarsobrivad sa-

zogadoebrivi cxovrebis sferoebs awesrigeben. amasTanave, vfiqrobT, 

sruliad gamarTlebulia JurnalisaTvis axali saxelwodebა, romelic 

samarTlis yovlismomcvel da universalur bunebas gamoxatavs. 
 
„samarTlis kultura“ samarTalmcodneobaSi mravaldargovan Sinaarss 

atarebs da samarTlis yvela sferos mkvlevars TanamSromlobis Tana-

bar SesaZleblobas sTavazobs. 
 
amitom, Jurnalis saxelwodebad „samarTlis kultura“ SevarCieT. sa-
marTali, TavisTavad, kulturuli movlenaa da sazogadoebis kultu-

ruli Semoqmedebis Sedegs warmoadgens. samarTlis kultura niSnavs 

RirebulebaTa logikur sistemas, romelSic samarTali ibadeba, arse-

bobs da moqmedebs (gustav radbruxi). samarTlisa da kulturis urTi-

erTmimarTeba mudmiv dinamikaSi viTardeba. am procesSi gamokveTilia 

sakonstitucio sasamarTlos roli. igi samarTlis ganviTarebas ori 

mimarTulebiT uwyobs xels: erTi mxriv, sakonstitucio samarTalwar-

moebiT, meore mxriv ki, samecniero Jurnalis gamocemiT. 
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Jurnalis universaluri xasiaTi vlindeba Tematurad mravalferovan 

rubrikebSi, rasac mkiTxveli, darwmunebiT SeiZleba iTqvas, gansakuT-

rebuli interesiT miiRebs. Jurnali miznad isaxavs Tanamedrove samar-

Tlis aqtualuri problemebis, maT Soris samarTlis istoriuli miR-

wevebis mecnierul gaSuqebas da, amavdroulad, im gamoCenil samarTal-

mcodneTa Rvawlisadmi pativis migebas, romelTa wvlili TvalsaCinoa 

samosamarTlo kulturis ganviTarebaSi. 

winamdebare Jurnalis axali formatiT gamocema aixsneba, uwinares 

yovlisa, im moTxovnebiT, rasac samecniero Jurnalebs saerTaSoriso 

standartebi uyenebs. kerZod, isini gulisxmobs axali JurnalisaTvis 

damoukidebeli vebgverdis Seqmnas da amis safuZvelze globaluri, 

unikaluri standartis _ DOI-s (Digital Object Identifier) miniWebas.  

guliTadad vulocav iuridiul sazogadoebas axali standartebiT 

Jurnalis pirveli nomris gamoSvebas da imeds vitoveb, rom yoveli 

momdevno gamocema SeZlebs gzis gakvalvas mkiTxvelisken, visTvisac 

samarTali da samarTlis kulturis gaazreba warmoadgens arsebiT Ri-

rebulebas. 

revaz nadaraia 

saqarTvelos sakonstitucio  

sasamarTlos Tavmjdomare 
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saqarTvelos sakonstitucio sasamarTlos 

Tavmjdomaris sityva saqarTvelos konstituciis 

miRebis 30 wlis iubilesTan dakavSirebiT 

gamarTul oficialur RonisZiebaze 
 

saqarTvelos sakonstitucio sasamarTlos saxeliT, gilocavT saqar-

Tvelos konstituciis miRebis dRes! 

 

dRevandeli dRe Rirssaxsovari dRea, radgan is exmianeba saqarTvelos 

konstituciis miRebis 30 wlis iubiles. es TariRi saukeTeso SesaZleb-

lobaa imisaTvis, raTa ufro metad gaviazroT da Rrmad gaviTavisoT 

konstituciis mniSvneloba; amave dros, pativi mivagoT mis damfuZneb-

lebs, vinc monawileobda am didebul saqmeSi _ Cveni qveynis yvela 

drois yvelaze mniSvnelovani dokumentis SeqmnaSi. madliereba gvmar-

Tebs maTdami, saqarTvelos naTeli momavlis gansazRvraSi gaweuli 

RvawlisaTvis. 

 

saqarTvelos konstitucia dasavluri azrovnebis TvalTaxedviTaa Seq-

mnili. igi sakonstitucio ideebisadmi qarTvel moRvaweTa swrafvisa 

da nacadi demokratiebis gamocdilebis gaziarebis Sedegia da Cveni 

eris Tavisufali arCevanis, erovnuli Rirsebisa da TviTmyofobis STa-

gonebiTaa gamsWvaluli. konstitucia, rwmenisa da aRmsareblobis Ta-

visuflebasTan erTad aRiarebs Cveni eklesiis gansakuTrebul rols 

saqarTvelos istoriaSi, rac iSviaTia msoflio konstitucionalizmSi. 

 

qarTvelma erma mdidari samarTlebrivi kultura Seqmna, romlis ut-

yuari gamoxatulebaa Cveni pirveli konstitucia. misi araerTi debu-

leba Tavsebadi aRmoCnda dRevandeli konstituciis redaqciasTan, ri-

Tac dasturdeba maTi memkvidreobiToba. 

 

konstituciam, rogorc damoukideblobisa da saxelmwifoebriobis 

mTavarma simbolom, saqarTvelos uaxlesi istoriis yvelaze rTul pe-

riodSi, Tanamedrove qarTuli saxelmwifos fundamenti Seqmna, gaaZli-
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era da ganamtkica Cveni mravalsaukunovani saxelmwifoebrivi suvere-

niteti, myari niadagi Seuqmna adamianis ZiriTadi uflebebis dacvis sa-

marTlebriv garantiebs. 

saqarTvelos konstitucia 2017-2018 wlebSi ganxorcielebuli sakon-

stitucio reformis Sedegad, mniSvnelovanwilad gaumjobesda, rac 

qarTuli saxelmwifos momavlisaTvis uaRresad win gadadgmuli nabi-

jia. safuZvlianad daixvewa saxelmwifo mmarTvelobis forma, sag-

rZnoblad gafarTovda uflebaTa sfero. sakonstitucio reformis Se-

degad, konstitucia srul SesabamisobaSia konstitucionalizmis prin-

cipebTan, romelmac mas simtkice SesZina da is kvlav dgas rogorc Ta-

visufali saqarTvelos mesaZirkvle. 

Cveni valdebulebaa konstituciis erTguleba, misi fundamenturi fa-

seulobebis ganuxreli dacva, rasac emyareba samarTlis uzenaesobis 

principi. konstitucia samarTlebrivi da socialuri saxelmwifos, Ta-

visufali sazogadoebis usafrTxoebisa da keTildReobis, demokrati-

ul RirebulebaTa qmediTobis aucilebeli pirobaa. 

saqarTvelos konstituciam dasabami misca CvenSi axal samosamarTlo 

sistemas _ sakonstitucio samarTalwarmoebas, romelmac miseuli 

standartebis damkvidrebiT, mniSvnelovani roli Seasrula konstitu-

ciuri wyobis moraluri sawyisis _ adamianis Rirsebis dacvasa da kon-

stituciis uzenaesobis ganmtkicebaSi. 

saqarTvelos sakonstitucio sasamarTlom aametyvela da realuri Za-

la SesZina konstitucias. swored mas ekuTvnis saboloo sityva kon-

stituciis ganmartebisa. 

sakonstitucio sasamarTlom gadamwyveti roli Seasrula konstituci-

isadmi sazogadoebis rwmenis gaZlierebaSi. amave dros, man samarTlis 

sistemis warmatebuli funqcionirebis safuZveli Seqmna, riTac Rirse-

uli adgili daimkvidra sakonstitucio sivrceSi. 

dRevandel istoriul momentSi sakonstitucio sasamarTlos didi pa-

suxismgebloba akisria, raTa awmyosa da momavlis gamowvevebs Rirseu-

lad gaumklavdes. 
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Cveni konstituciis 30 wliani arseboba ukve TavisTavadi aRTqmaa 

RvTisa da eris winaSe, rom saqarTvelo Seuqcevadi demokratiis mtki-

ce erTgulia. 

 

kidev erTxel gilocavT dRevandel dRes da gisurvebT warmatebebs! 

 

 revaz nadaraia 

              saqarTvelos sakonstitucio  

sasamarTlos Tavmjdomare 

 

24 agvisto, 2025 weli 

saqarTvelos prezidentis sasaxle 

 

 





akademiuri kvlevebi 
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heraklites mze 

(heraklites mzis sxivebi 

hegelis samarTlis filosofiaSi) 

sulxan gamyreliZe 

grigol robaqiZis saxelobis universitetis 

asocirebuli profesori, TinaTin wereTlis  

saxelmwifosa da samarTlis institutis  

ufrosi mecnier-TanamSromeli 

gamkrelisulkhan@gmail.com 

referati. am naSroms, nawilobrivi mxatvrul-biografiuli stilis ga-

mo, ese vuwodeT, romelSic ganxilulia sokratemdeli berZeni filo-

sofosis, heraklite efeselis filosofia samarTlis filosofiis 

WrilSi. Cafiqrebuli gvaqvs gamovikvlioT heraklites zegavlena (e.w. 

„mzis sxivebi“) msoflio azrovnebis calkeul klasikosebze. amitom, 
eses ZiriTadi saTauria _ „heraklites mze“, romelic konkretdeba qve-

saTauriT (mocemul SemTxvevaSi „heraklites mzis sxivebi hegelis sa-

marTlis filosofiaSi“). winamdebare naSromSi ganxilulia heraklites 

moZRvrebis zegavlena hegelis filosofiasa da samarTlis filosofi-

aze. 

sakvanZo sityvebi: filosofia, samarTlis filosofia, pozitiuri sa-

marTli, bunebiTi samarTali 

dResdReobiT, bavSvobis asakidan axlad gamosul ymawvilkacTa garda, 

axlosac aravin ekareba filosofias, magram, rogorc ki miaRweven mis 

yvelaze Znel nawils, daojaxebulni saqmes hkideben xels da sabolo-

od emSvidobebian mas, Tumca did filosofosebad ki moaqvT Tavi. fi-

losofiis yvelaze Znel nawils me vuwodeb dialeqtikas. SemdgomSi, 

isic did saqmed miaCniaT, Tu keTil inebes da, visime rCeviT, daes-

wrnen filosofiur saubrebs. radgan swamT, rom es saqme ise, sasxvaTa-

DOI: https://doi.org/10.65454/lc/2025/1/15-30 
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Sorisod unda akeTo. sibereSi ki, iSviaT gamonaklisTa garda, ufro 

male qrebian, vidre heraklites mze, romelic aRarasodes aRar ana-

Tebs. 

is poezia gaqra, 

igi oqro da vercxli, 

drom Zvel midamos gahkra 

cocxal cxovrebis cecxli; 

magram me movel! movel - 

mZlavri guguni qnaris, 

Zalaufleba yovel 

dRis axal-axal qaris. 

       galaktion tabiZe 

1. winaTqma _ heraklites moZRvreba

„meti sinaTle“,  inatra goeTem sikvdilis win.  

xSirad, fizikuri movlenebi da SemTxveviTi garemoebebi mWidrod 

ukavSirdeba aramaterialur sulir sawyisebs.  aristoteles metafizi-

ka, romelic Tavisi SinaarsiT „pirveli filosofia“ iyo, misma mowafem, 

andronike rodoselma biblioTekis Taroze SemTxveviT „aRmoaCina“.  es 

naSromi, Taroze, fizikis xelnawerebs „iqiT“ ido. naSromis mdebareo-

ba, rac  man dainaxa, daemTxva aristoteles naSromebis Sinaarss. Sina-

arsi ki filosofiamdeli filosofia iyo, is, rac filosofias ganapi-

robebda.  

heraklites goeTes msgavsi aRsasruli arguna gangebam. mas bnels da 

mtiralas eZaxdnen, ramdenadac misi azrovnebis  siRrmeebs ver wvde-

bodnen. bneleTis gzaze mimavali,  mzis sxivebis SaravandediT Semosi-

li daemSvidoba amqveyniur samyaros. am ori sapirispiro fizikuri 

movlenis Serwyma, romelic heraklitem sicocxlis ukanasknel wuTebSi 

ganicada, srulad Seesabameboda mis mier ganvlili cxovrebis filoso-

fiur gzasa da ideas dapirispirebis erTianobaze.  

heraklite ar ekontaqteboda xalxs, uyvarda artimedes taZris ezoSi 

bavSvebTan TamaSi da ganmartoveba.  

platoni 
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efeselebma heraklites Txoves, rom „brZnuli kanonebi mieca“ maTTvis, 

magram man uari ganucxada Tanamoqalaqeebs: Tqvens kanonmdeblad yof-

nas, bavSvebTan TamaSi mirCevnia, ramdenadac ugvani cxovrebiT cxov-

robT da kanonebiT Tqveni gamosworeba SeuZlebeliao.  

amis Semdgom, gadmocemis Tanaxmad,  sparsTa mefe dariosma miiwvia Ta-

vis sasaxlis karze. dariosi dainteresebuli iyo, rom saxelovani fi-

losofosi Tavis siaxloves hyoloda. sanacvlod ki heraklites darCe-

nili cxovreba materialurad uzrunvelyofili iqneboda. heraklitem 

dariosis es winadadeba ar miiRo. is mTaSi dasaxlda, yvelasgan gan-

calkevebiT, mcenareuliT ikvebeboda da iqidan uWvretda misgan Seris-

xul garesamyaros. 

heraklites adamianebTan Seuguebloba efesuri demokratiisadmi si-

ZulvilSi gadaezarda. es grZnoba gansakuTrebiT gauZlierda mas Sem-

deg, rac xalxma, efesidan misi megobari, filosofosi da romauli sa-

kanonmdeblo kolegiis _ „decemviris“ mrCeveli, hermodore gaaZeva. 

mas ar moswonda demokratiuli marTvis forma, ramdenadac miaCnda, 

rom efesuri demokratia logosisgan Sors idga. heraklitem plato-

namde da Tomas manamde Camoayaliba „sulis aristokratiis“ cneba. mas 

miaCnda, rom saxelmwifo gonier adamianebs unda emarTaT da ara de-

moss.  

gadmocemis Tanaxmad, sokratem, mas Semdgom, rac heraklites naSro-

mebs gaecno, romelic mas evripidem miutana,  warmoTqva istoriuli 

sityvebi: „rac gavige SesaniSnavi iyo, rac ver gavige albaT isic. Tum-

ca imasac vityvi, rom aseTi wigni rom gaigo, deloseli myvinTavi unda 

iyo“
1
. kunZuli delosi saukeTeso myvinTavebiT iyo cnobili. amiT sok-

ratem heraklites filosofiis siRrmes gausva xazi. 

vcadoT, cota xniT delosel myvinTavebad gadaviqceT, egeosis zRvis 

fskerze daveSvaT, imisTvis, rom imJamindeli efesis epoqa SevicnoT, 

heraklites azrovnebis siRrmesa da sulis simaRleebs ukeTesad Cav-

wvdeT. 

1 heraklites (520-460 Zv.w) naSromi, romelsac erqva „bunebisaTvis“, dRes 

fragmentebis saxiT aris SemorCenili. amitom, Tanamedrove epoqaSi, sxvagva-

rad, mas fragmentebsac uwodeben.  
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simboluria, rom heraklitem, suliTa da warmoSobiT aristokratma, 

samefo taxti Zmas dauTmo, TviTon ki, misi azriT, ufro aRmatebuli, 

„filosofosTa filosofosis“ gvirgvini arCia.  

erTi mxriv, heraklites gandegiloba da, meore mxriv, bavSvebTan sau-

bari, TavisTavad, arsebuli yofiT ukmayofilebisa da momavlisken mip-

yrobili mzeris simboloebia. 121-e fragmenti: „efeselni WeSmaritad 

imis Rirsni arian, rom yvela srulasokvanma erTmaneTi CamoaxrCos da 

mxolodRa uasakoebs dautovon qalaqi...
2
  heraklitesTvis, rogorc 

Semdgom hegelisTvis, samyaros ganviTarebis simbolo bavSvia. bavSvis 

ganviTarebis gansxvavebuli etapebi, zrdasrulobamde, aris ara marto 

ganviTarebis fizikuri mxare, aramed sulieric, ramdenadac esec lo-

gosTan aris dakavSirebuli. fizikuri ganviTareba gonis ganviTarebis 

etapebiT ganisazRvreba. 

cxovreba mdinarea, sadac  „yvelaferi miedineba“ da romelSic „orjer 

ver Sexval“, ramdendac meore Sesvlisas sxva dineba da sxva garemo 

dagxvdeba. mdinareSi meored Sesvlisas, ara marto wyali, aramed droc 

gansxvavebulia. gansxvavebulia moTxovnebi, standartebi, saWiroebebi,  

garemo.   

amqveyniuri yofa drois epizodebidan Sedgeba. rodesac erTi epizodi  

gavlilia, adamiani unda moemzados sxva epizodisTvis. amisTvis mudmi-

vi srulqmnaa saWiro. vinc am princips ugulebelyofs, is marcxdeba.   

warmovidginoT mRelvare zRva, romelSic SevdivarT. erT talRas av-

yeviT da mas mere, rac es talRa Cvens ukan darCa, Semdegi talRisTvis 

ki ar movemzadeT, aramed wasul talRas gavekideT ukan. es sruli mar-

cxia. im Zvelsac veRar daveweviT da axali talRa dagvartyams ukni-

dan. 

amis sapirispiro realoba: mas Semdeg, rac Zveli talRa, Cvens ukan ga-

vistumreT, axal talRas SevxvdiT. Zveli da axali erTmaneTs ar hgavs. 

amitom axali talRa, axali garemoebaa, romelic Cvenc gvcvlis da sxva 

tipis realobaSi gvamyofebs. am momentSi erTveba goni, heraklite rom 

„logoss“ uwodebs. logosi (da ara marto talRa) pirveli talRis pi-

robebSi sxva iyo da Semdegi talRis realobaSi gansxvavebulia. socia-

luri garemo cvalebadia da cvalebadi garemo cvlis adamians.  

                                                            
2 bregvaZe, b. (2006). axali Targmanebi II, heraklite efeseli. 17. 
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rogorc aRvniSneT, heraklites filosofiis erT-erTi safuZveli 

„logosia“. da mainc ra aris logosi? cneba  λόγος  (berZ.) da logos 

(laT.) araerTmniSvnelovania. logosSi moiazreba „sityva“, „ganmarte-

ba“, „goneba“, „gansja“, „kanoni“, „debuleba“, „samarTali“, „marTva“, „we-

si“, „ganawesi“... 

sityva logosidan nawarmoebia termini  lege. lege-Si moiazreba risame 

„dadeba“, romelmac samarTlebrivi mniSvneloba SeiZina. terminma „de-

bam, dadebam“, _ wesis, kanonis, samarTlis cnebamde migviyvana. istori-

ulad, samarTlebrivi dokumentebi itvifreboda svetze, Zeglze, did 

qvaze, romelTac am wesiT aqveynebdnen (mag. hamurabis kanonebi). aqedan 

_  Zeglis deba, Zeglis dadeba, Zeglis wera, romelic risame Sedgenas, 

dadebas, daweras, Seqmnas niSnavda da romelsac kargad icnobs saqar-

Tvelos samarTlis istoria
3
. aqedan modis Tanamedrove samarTlebrivi 

terminebi _ debuleba, dadgena, dadgenileba da a.S. msgavsi tendencie-

bi ucxo enebSic SeimCneva. lege aris sawyisi inglisuri law-is, skandina-

viuri log-is, germanuli legen-is, setzen-is (aqedan sityva Gesetz, rome-

lic kanons niSnavs). 

davubrundeT heraklites moZRvrebas. mis ukeTesad Sesacnobad isto-

riulad win wavideT da sxva avtorebTan kavSirSi ganvixiloT misi Se-

xedulebebi. am saxiT, ukeTesad gaverkveviT heraklites filosofiasa 

da samarTlis filosofiaSi. 

heraklite, upirveles yovlisa, georg vilhelm fridrix hegelis (1770-
1831) sulieri winapari iyo. 

2. hegelis moZRvreba heraklites

moZRvrebis sarkeSi 

hegelma Tavisi cnobili dialeqtikuri ganviTarebis moZRvreba herak-

litesgan „isesxa“ da daxvewa.   

daviwyoT cnebiT _ Zeitgeist.  Zeitgeist aris drois, epoqis suli. epoqis 

suli  msoflio sulis (Weltgeist) cnebasTan dakavSirebuli cnebaa. 

3 furcelaZe, d. (1987). qarTuli sabWoTa enciklopedia. t. 11. 266. 
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msoflio suls hegeli uwodebs erTiani istoriis goniTi wvdomis 

umaRles gamovlinebas. 

davubrundeT epoqis suls.  hegelamde es termini germanelma filoso-

fosma da poetma iohan gotfrid herderma (1744-1803) gamoiyena 1769 
wels gamoqveynebul Tavis erT-erT naSromSi. amis Semdgom, aRniSnuli 

termini safrangeTis 1789 wlis revoluciis, germaniis  1830 wlisa da 

1848 wlis revoluciebis SualedSi sakmaod xSirad gvxvdeba. am cnebas 

yuradReba goeTemac dauTmo „faustis“ pirvel nawilSi.  

„Was ihr den Geist der Zeiten heißt, 
Das ist im Grund der Herren eigner Geist, 
In dem die Zeiten sich bespiegeln“4. 

„rasac ewoda epoqis suli, 

es aris goni batonTa sruli, 

floba da pyroba sakuTar JamTa, 

da Semdgom droSi arekvla maTTa“
5
. 

„mraval epoqaze“, _ „droTa cvlaze“, saqarTveloSi aleqsandre WavWa-

vaZec amaxvilebda yuradRebas. 

„vah, droni, droni, nagebni mtkbarad, 

wariltvnen, ganhqrnen sizmrebriv Cqarad; 

me igive var marad da marad! 

ar vsdev JamTa cvlas, 

me igive var marad da marad!“ 

hegels miaCnda, rom „JamTa cvla“ cvlis adamians. igive miaCnda herak-

litesac. cudi da kargi dro ar arsebobs, arsebobs sxva dro, rome-

lic, ubralod, gansxvavebulia.  cvlilebebSia progresi, magram es ar 

niSnavs absolutur, radikalur cvlilebebs. JamTa cvla ar gamoric-

xavs warsulSi arsebuli gamocdilebidan garkveuli elementebis Se-

narCunebasac. amas  gulisxmobda aleqsandre WavWavaZe „marad, igived“ 

yofnaSi, rac ar ewinaaRmdegeba arc heraklitesa da, miT ufro, arc 

4 Werke, G. (1988). IV Band, Faust, Aufbau-Verlag Berlin und Weimar. S. 175. 
5 Targmanis sisworeze pasuxismgebelia statiis avtori. 
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hegelis moZRvrebas. aRniSnul sakiTxs kidev ufro detalurad davub-

rundebiT.  

did moazrovneebs, ramdenadac ar unda gansxvavdebodnen isini erTma-

neTisagan, aqvT saerTo maxasiaTeblebic. amjerad igulisxmeba ena. 

mSobliuri enis magiuri Zala, xSirad kavSirSia Zalian did aRmoCeneb-

Tan da ideebTan. es gansakuTrebiT mniSvnelovania humanitarul mecni-

erebebSi. simboluria, rom „logosis“ erT-erTi mniSvneloba iyo „sit-

yva.“  enis codna aumjobesebs azris ukeT gagebas. SeuZlebelia im do-

neze gavigoT hegeli, kanti an martin heidegeri,  rom is ena ar vico-

deT, ra enazec isini metyvelebdnen, azrovnebdnen da qmnidnen. amitom 

iyo, rom didi moazrovneebi, filosofosebi da iuristebi, mSobliuri 

enis saukeTeso didostatebic iyvnen. enis filosofia iyo tranziti, 

zogadad, filosofiisa da samarTlis filosofiis sivrceebis dasap-

yrobad. magaliTisTvis, hans kelzenis kiTxvisas SeiZleba mogveCvenos, 

rom literaturul nawarmoebs vkiTxulobT. is Zalian msubuqi, marti-

vi da literaturuli eniT xsnis samarTlis filosofiis urTules sa-

kiTxebs.  davubrundeT isev hegels. misi erT-erTi ZiriTadi principi 

aris samyaros  dialeqtikuri ganviTarebis meTodi. 

aRniSnul princips, hegeli germanuli sityviT, werden-iT gamoxatavs. 

werden, rogorc sityva, gulisxmobs raRacis Secvlas, gaxdomas, ganvi-

Tarebas, cvlilebas, qmnas, gardaqmnas, gardasaxvas, saxecvlilebas. es 

aris moqmedeba momavalSi. magaliTisTvis, gTavazobT winadadebas: me 

xval ukeTesad viqnebi. am SemTxvevaSi viqnebi aris werden, romelic gu-

lisxmobs mdgomareobis cvlilebas xvalisTvis.  

hegeli gvTavazobs werden-is filosofiur ganmartebas.  daviwyoT co-

ta Soridan. hegeli Tavisi logikis pirvel nawilSi gansazRvravs arse-

bulis, yofnis (sein) da ararsebulis, arafris (nichts) cnebebs. yofna 

radikaluri, wminda saxiT da araferi absoluturi, aseve wminda saxiT, 

erTmaneTSi gardamavalia. araferi SeiZleba gadavides, gaxdes yofna, 

da piriqiT, arsebuli SeiZleba gadaiqces arafrad. isini erTmaneTSi 

gardamavali, magram mainc dapirispirebuli cnebebia. hegelis dialeq-

tikis moZRvrebis mixedviT, isini erTmaneTSi uaryofiT (aufheben _ ix. 
qvemoT) gadadian, gardaiqmnebian, saxes icvlian (werden)6

.

6 Hegel, G.W.F. (2020). Wissenschaft als Logik I, Surkamp Taschenbuch Wissenschaft, 
Frankfurt am Main. S. 82-115. 
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dialeqtikuri ganviTareba aris winaaRmdegobebis daZlevis procesi: 

Tezisi, antiTezisi da sinTezi. sinTezi raRac etapze TviTon SeiZleba 

iqces Tezisad da a.S.. magaliTi: axalgazrda moxvda yaCaRebis bandaSi 

da gamoitana daskvna, rom adamianebi arian borotebi. es aris Tezisi. 

es axalgazrda amis Semdgom moxvda eklesiaSi da CaTvala, rom adamia-

nebi arian keTilebi. es aris antiTezisi. igive axalgazrdam amis Sem-

dgom etapze, gamocdilebis safuZvlad, gamoitana daskvna, rom zogi 

adamiani keTilia, zogic boroti. es aris sinTezi. amiT hegeli gveub-

neba, rom samyaro Sav-TeTri ar aris. arsebobs Savi da TeTri feri. 

maT dapirispirebulobas ki mivyavarT harmoniamde, romelic ferTa 

simravles gulisxmobs.  

kidev erTi termini, romelsac iyenebs hegeli, aris  Aufheben. sityvebs 

heben-is fuZiT,  germanul enaSi araerTi mniSvneloba aqvs.  hegelma, 

Tavisi  dialeqtikuri ganviTarebis konteqstSi, Aufheben-is sam mniS-

vnelobas miaqcia yuradReba. 

Tezisidan gadasvla antiTezisze, antiTezisidan ki sinTezze, cneba 

„Aufheben-is“ meSveobiT xdeba. 

• Aufheben _ gulisxmobs movlenis uaryofas, gaqarwylebas, gauqmebas. 

dialeqtikuri ganviTarebis procesSi erTi etapi uaryofs, auqmebs wi-

na etaps da TviTonac uaryofili iqneba Semdgomi etapisgan. 

• Aufheben _ gulisxmobs risame damaxsovrebas, Senaxvas, dakonserve-

bas, daZlevas. dialeqtikuri procesi ar aris mxolod uaryofis pro-

cesi. rogorc maRla aRvniSneT, dialeqtika gulisxmobs gamocdileba-

sac. es aris cdiT miRweuli detalebis damaxsovreba da  gadatana gan-

viTarebis Semdgom etapze. 

• Aufheben _ gulisxmobs amaRlebas, dawinaurebas, Semdgom safexur-

ze/etapze gadasvlas. hegelis dialeqtikis yoveli etapi aris ganviTa-

rebis axali safexuri, gonis ganviTarebis axali etapi, wina safexur-

Tan SedarebiT
7
. 

                                                            
7 Hegel, G.W.F. (2020). Wissenschaft der Logik I, Surkamp Taschenbuch Wissenschaft, 
Frankfurt am Main. S. 113, 114, 115. Hegel in 60 Minuten, Dr. W. Ziegler, 
https://www.youtube.com. 2022. 
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erTianobaSi suraTi aseTia: Aufheben-i gulisxmobs gonis spiralisebu-

ri ganviTarebis sam safexurs: uaryofas, Senaxvasa da amaRlebas (axlis 

warmoqmnas). 

hegelis moZRvrebis gacnobisas aSkaraa, rom is heraklites mzis sxive-

biT aris „gamTbari“. amis dasturad araerTi magaliTis moyvana SeiZle-

ba. magaliTad, me-8 fragmenti: „winaaRmdgomni Tanamdgomni xdebian, da-

pirisprebulTagan dasabams iRebs didmSvenieri harmonia, xolo yvela-

fers arsebobas aniWebs brZola“
8
. 

heraklitem Tavis fragmentebSi, mocemuli dapirispirebulTa erTia-

nobis moZRvreba, hegelamde aRmoaCina. heraklitesTan dapirispireba 

logikuri xasiaTisaa, logosTan aris dakavSirebuli. civi asabuTebs 

cxelis arsebobas, boroti _ keTilis arsebobas, usamarTloba _ samar-

Tlianobas, ukanonoba - kanonierebas. dapirispirebuli movlenebi ki ar 

anadgureben erTmaneTs, aramed qmnian arss, WeSmaritebas, samarTlia-

nobas. amitom winaaRmdegoba pozitiuri xasiaTisaa da ara negatiuri. 

heraklites azriT, movlenaTa Soris dapirispireba axali dinebis, epo-

qis  warmoSobisas ganviTarebasa da aRmSeneblobas gulisxmobs, rome-

lic „JamTa srbolis“ pirobebSi logosis saSualebiT miiRweva
9
. 

hegelis samarTlis filosofiac gonis ganviTarebas efuZneba. „Was 
vernünftig ist, das ist wirklich; und was wirklich ist, das ist Vernünftig“.  „rac goni-

eria, is namdvilia da rac namdvilia, is gonieria,“ _ wers is Tavis 

cnobil naSromSi _ „samarTlis filosofiis safuZvlebSi“
10
. is, rac 

aris (sein), Tavis TavSive moicavs imas, rac unda (sollen) iyos. misTvis 

arsi da jer-arsi erT mTlianSi Tavsdeba.  yofna da is, rac unda iyos, 

erTia. yofna ixveweba gonis ganviTarebisa da daxvewis fonze
11
. adamia-

nis goni, yofna wvdeba etapobrivad, sakuTari ganviTarebis konkre-

tul safexurebze „gadasvlis“ Sedegad. aqedan gamomdinare, hegels sa-

marTali esmis istoriul-dialeqtikuri ganviTarebis WrilSi. samarTa-

li izomeba epoqis suliT da konkretuli epoqis farglebSia namdvili, 

Tundac sinamdvile iyos umarTlo. es imitom, rom ganviTarebis aRniS-

8 bregvaZe, b. axali Targmanebi. II, 9. 
9 danelia, s. (1926). antikuri filosofia sokrates win. 135-157. 
10 Hegel, G.W.F. (2020). Grundlinien der Philosophie des Rechts, Surkamp Taschenbuch 
Wissenschaft,  Frankfurt am Main. S. 24. 
11 filosofiur mecnierebaTa enciklopedia, gonis filosofia (1984). 295. 
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nuli etapisTvis, adamianis goni mas SeiZleba marTebulad miiCnevdes 

an ar uaryofdes. sanam arsebuli umarTlobis uaryofa ar moxdeba, is, 

im etapisTvis namdvilia. 

samarTlis norma da misi ganmarteba sxvadasxva dros gansxvavebulia. 

samarTlis ganviTarebazec batonobs „epoqis suli“, romelic mudmivad 

srulyofis procesSia. 

aRniSnulTan kavSirSi, hegeli umniSvnelovanes kategoriaze, Tavisuf-

lebaze saubrobs. misTvis Tavisufleba aris substanciis absoluturi 

jer-arsi, romelic, amavdroulad arsia. Tavisuflebis namdviloba 

„ama Tu im xalxis gonis saxiT“ arsebobs. yoveli xalxi im moculobiT 

aris Tavisufali, ra moculobiTac am xalxis gons survili aqvs iyos 

Tavisufali
12
. aRniSnuli survili damokidebulia gonis ganviTarebis 

etapze, romelic absoluturi Tavisuflebisken mimaval gzaze imyofe-

ba.  Tavisuflebas dacva da uzrunvelyofa sWirdeba. hegeli saxelmwi-

fos gansakuTrebul rols aniWebs, romelic aris Tavisuflebis garan-

ti. „saxelmwifo aris konkretuli Tavisuflebis namdviloba“, wers he-

geli
13
. misTvis saxelmwifoa samarTlis, adamianis uflebebisa da Tavi-

suflebebis damcveli. hegelma iqve upasuxa am xedvis potenciur mowi-

naaRmdegeebs: „saxelmwfo aris zneobrivi ideis namdviloba“. zneobrivi 

saxelmwifo icavs Tavisuflebas
14
, romelic mudmivi ganviTarebis pro-

cesSia. 

amis Semdgom, hegeli Tavis naSromSi _ „gonis  (sulis) fenomenologia“, 

warmoTqvams sayovelTaod cnobil sityvebs: „WeSmariteba aris mTlia-

ni“ _ „Wahre ist das Ganzes“15. mTliani aris misi ganviTarebiT srulqmni-

li arseba. WeSmariteba da simarTle istoriis calkeuli etapebiT ki 

ar unda SevafasoT, aramed kompleqsurad,  erTianobaSi. aqedan das-

kvna: movlenebis obieqturi Sefaseba Tu gvinda, unda gaviazroT erTi-

anobaSi, kompleqsurad da ara calmxrivad. aRniSnulTan kavSirSi sain-

teresoa heraklites me-2 fragmenti: „amitom Cveni valia, mivsdevdeT 

yovlads da saerTos. da Tumca saerTo _ maradiuli gonebaa“. „maradi-

uli goneba“  hegelis „msoflio sulis“ analogi unda iyos. sulisa da 

12 hegeli, g.v.f. gonis filosofia. 296-297. 
13 Hegel, G.W.F. Grundlinien der Philosophie des Rechts, S. 406. 
14 Hegel, G.W.F. Grundlinien der Philosophie des Rechts, S.  398. 
15 Hegel, G.W.F. (2020). Phänomelogie des Gesites, Surkampf Taschenbuch Wissenschaft, 
Frankfurt am Main. S. 24. 
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gonebis identurobaze ara marto hegeli, heraklitec miuTiTebda. 

„rogoria maTi goneba anu suli?“,  ambobs is 104-e fragmentSi
16
. 

heraklites 33-e fragmentSi vkiTxulobT: „kanoni niSnavs morCilebde 

erTis nebas“. am fragmentis ganmartebisas angariSgasawevia baCana breg-

vaZis azri, rom aq aSkarad igrZnoba „demosisa“ da demokratiis siZul-

vili
17
. amasTan erTad, heraklite SesaZlebelia, „erTis nebaSi“, Wkviani 

kacis, brZenis, filosofosis, profesionalis nebas gulisxmobdes da 

ara mravali adamianis nebas, romelTa goniereba da profesionalizmi 

saeWvoa.  

kacobriobis ganviTareba, hegelis mixedviT, usazRvro ar aris. saz-

Rvari aris „absoluturi gonis“ mdgomareoba, romliskenac midis 

msoflio. am sazRvris miRwevamde, rac aris, da rasac sazogadoeba 

aRiarebs konkretul etapze, is aris namdvili. samarTali warmoiSveba 

konkretul sinamdvileSi da arsebuli sinamdvilis farglebSi arse-

bobs. is idealuri ar aris, aramed am konkretuli epoqis „pirmSoa“.   

„JamTa cvla“ da epoqis suli aris is, romelic xvews arasrulfasovan 

socialur yofasa da samarTals. amasac SeiZleba heraklites mzeriT 

SevxedoT. me-60 fragmenti: „erTi da igivea gza aRmavali da gza daRma-

vali“. samarTlianobasa da usamarTlobas Soris zRvari Zalian faqi-

zia. am Teziss ufro metad  akonkretebs 102-e fragmenti: „RmerTis-

Tvis yvelaferi keTilia, mSvenieri da samarTliani; kacni ki erTs sa-

marTlianad miiCneven, meores _ usamarTlod“. es fragmenti gveubneba, 

rom RmerTia srulyofili da zeamaRlebuli. adamianebs ki zogi mov-

lena samarTlianad miaCniaT, zogic _ usamarTlod. aravin icis, ramde-

nad marTebulia maTi xedva.  

rac Seexeba rwmenas, heraklitesTan is bundovani da winaaRmdegobri-

via. heraklite aRiarebs RmerTs, magram ar cnobs „usulo kerpebs.“ he-

gelisTvis ki RmerTis rwmena adamianis gonSia:  RmerTs adamiani Seic-

nobs konkretul etapze Tavisi gonis ganviTarebis wvdomis doniT. 

heraklitesi, iseve rogorc hegelis Sexedulebebi,  xSir SemTxvevaSi 

arasworad esmiT. erTi SexedviT, orive moazrovne SesaZlebelia, re-

voluciis simbolod miviCnioT. es imitom, rom maTi filosofiis erT-

16 bregvaZe, b. axali Targmanebi. II, 16. 
17 bregvaZe, b. axali Targmanebi. II, 31. 
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erTi ZiriTadi principi cvlilebebs efuZneba. am dros,  isini ar arian 

revolucionerebi. cvlilebebze orientireba yovelTvis ar niSnavs ra-

dikaluri revoluciuri Zvrebis mxardaWeras. rogorc heraklite, ise 

hegeli, sazogadoebisa da samarTlis ganviTarebis evoluciur gzas 

uWerdnen mxars, da ara _ revoluciurs. heraklitesTan, rogorc 

vTqviT, amis kargi dasturia dapirispirebis araantagonisturi xasia-

Ti. sapirispiro Zalebi erTmaneTs ki ar anadgureben, aramed axals, 

erTs qmnian.  88-e fragmentSi vkiTxulobT: „erTni da igiveni arian da 

erT arsSi Tanaarseboben sicocxle da sikvdili, Zili da RviZili, axa-

li da Zveli. radgan, saxecvlilebis Sedegad, pirvelni meoreni xdebi-

an da, piruku, meoreni _ pirvelni“
18
. garda amisa, heraklite miiCnevs, 

rom mdinaris dineba, talRebia cvalebadi, xolo TviTon mdinare uc-

vlelia
19
. hegelis dialeqtikac msgavsia. ganviTareba gulisxmobs ara 

yvelaferis uaryofas, aramed nawilobriv, Zvelis SenarCunebasac (ix. 

zemoT _ cneba aufheben-is analizi). heraklites es idea, rom dapirispi-

rebulebi, erTi da igive arian da isini „saxecvlilebas“ ganicdian, Za-

lian axlos aris zemoT ganxilul hegelis dialeqtikasTan. arsebuli 

da ararsebuli erTmaneTSi gadadis, gardaiqmneba, saxes icvlis (wer-

den). Tanamedrove dasavluri demokratiac am principebs efuZneba. sa-

ocaria, rom heraklites sZulda demosi, magram Tavisda uneburad, da-

pirispirebulTa harmoniuli Tanaarsebobis ideiT, is saukeTeso de-

mokratiis saukeTeso ideologad gvevlineba. meore mxriv, heraklite, 

jer kidev, platonamde, imis momxre iyo, rom saxelmwifo sulier aris-

tokratias emarTa. demosis siZulvili ara marto misi cxovrebis Ta-

namdevi iyo, aramed mis fragmentebSic aSkarad  Canda:  „maTi moZRvaria 

usaxo brbo“; „isini brmad endobian usaxo mgosnebs“; „kacTa umetesoba 

ise iqceva, TiTqos sakuTari sibrZne da goneba hqondes“; „brbo aras-

dros ufiqrdeba imas, rasac yoveldRe awydeba cxovrebis gzaze“; 

„brbo ki RoriviT Tqvlefs salafavs...“ 

heraklite, sokratemdeli filosofosebis darad, bunebaSi eZebda sam-

yaros materialur sawyisebs. misTvis cecxli iyo materialuri samya-

ros mamoZravebeli Zala. marto materialuri samyarosi? upirveles 

yovlisa, cecxli ganvixiloT, rogorc materialuri samyaros nawili. 

18 bregvaZe, b. axali Targmanebi. II, 15. 
19 wereTeli, s. (1968). antikuri filosofia. 71. 
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heraklites 64-e fragmentSi vkiTxulobT: „yvelafers ganagebs elva; 

xolo elvas is uwodebs marad cocxal cecxls“. yvelafris sawyisi _ 

arxe, _ cecxlia
20
. yovelive cecxlidan warmoiSoba da cecxliTve STa-

inTqmeba. cecxli qreba da cecxli ibadeba. da es aris maradiuli pro-

cesi. 

meore mxriv, SesaZlebelia, vikiTxoT, rom cecxli, aramaterialuri ga-

gebiT, Tu SeiZleba adamianis sulSic cxovrobdes. am kiTxvis pasuxad 

erTi werilis gaxseneba SeiZleba, romelic konstantine gamsaxurdiam 

miswera Tavis 16 wlis vaJs, zviad gamsaxurdias. werilSi mwerali wers: 

„gaxsovdes, es cxovreba mosawyenia, Tu adamiani ar iwvis raime zeaR-

mtaci ambebisTvis“. diax, sulieri wva da cecxli arsebobs da am Sem-

TxvevaSi Cven saqme ar gvaqvs heraklites hiloZoizmTan. es sxva tipis 

cecxlia da mas gadataniTi mniSvneloba aqvs. „wvasa“ da cecxlSi igu-

lisxmeba adamianuri grZnobebi da  vnebebi. 

SoTa rusTavelis „vefxistyaosanSi“ vkiTxulobT: „guli, grZnoba da 

goneba erTmaneTzeda hkidia“.  rusTavelic, heraklites darad, sulSi 

arsebul im cecxls gulisxmobs, romelic gonis antipodia, magram 

gonTan erTad arsebobs. aqac dapirispirebulobaTa erTianobasTan 

gvaqvs saqme. adamianis cxovreba gonisa da grZnobis mudmivi brZola da 

Tanaarsebobaa. sulieri cecxli amdidrebs, SemoqmedebiTad  aviTarebs, 

amoZravebs civ gonebaSi naSob azrebs da ferumarils matebs mas. sul-

Si arsebuli cecxli, materialur samyaroSi arsebuli cecxlis darad 

umizno ar aris
21
.  grZnoba, logosisgan gansxvavebiT, ar aris Semecne-

bis pirveli xarisxis kategoria, magram logosi mis gareSe, Raribi da 

berwia. amasTan dakavSirebiT, sainteresoa heraklites 55-e fragmenti: 

„me varCev imas, rac SeiZleba mzeriTa Tu smeniT aRiqva an Seimecno“
22
. 

aRqma da Semecneba. esec oris sapirispiro kategoriaa logosis far-

glebSi. 

ra adgili uWiravs sulSi mogizgize cecxls samarTalSi? samarTali 

gonidan modis, magram mTel rig SemTxvevebSi Tavisufali ar aris ada-

mianuri vnebebisgan. kanonsa da  sasamarTlo gadawyvetilebas adamiani 

20 wereTeli, s. (1968). antikuri filosofia. 72-73. 
21 iqve. 76. 
22 bregvaZe, b. axali Targmanebi. II, 13. 
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qmnis. amis gamo, es procesebi, xSirad, adamianuri grZnobebis zemoqme-

debis qveS eqceva. 

heraklite Tavis fragmentebSi xSirad axsenebs mzes. mze, misTvis ara 

marto ciuri sxeulia, romelsac Tavisi adgili aqvs kosmosSi, aramed 

cvlilebebis Semoqmedic aris. me-100 fragmentSi vkiTxulobT: „perio-

debi: mze, maTi gamrige da zedamdegi gansazRvravs, ganagebs, awesebs da 

awesrigebs weliwadis yovlismomcem aloTa da droTa mudmiv monac-

vleobas“
23
. 

mzes, heraklitesTvis, amavdroulad, maradiuli cecxlis mniSvnelo-

bac unda hqonoda. me-16 fragmentSi vkiTxulobT: „sad wauxval marad 

uqrob cecxls?“
24
  

mzis sxivebic, heraklitesTvis, mdinaris dinebis msgavsad, cvlilebe-

bis simboloa. yoveli axali sxivi, axali etapia. „mze ara marto marad-

dRe axalia, aramed marad axalic“, ambobs heraklite me-6 fragmentSi. 

es sityvebi SeiZleba heraklites aRsasrulzec gavrceldes. misTvis 

saZulveli demosisgan moSorebiT, is mTaSi ganagrZobda martod-marto 

cxovrebas.  mcenareulobiT sistematiurma kvebam  wyalmankiT daaavada 

gandegili. heraklite TviTmkurnalobas mieca. dasneulebuli  mzes mi-

eficxa, imisTvis, rom „mzes wyali amoeSro“. mzis sxivebma wyluls ver 

uSvela. heraklite  gardaicvala. 

platoni  xelmocarul filosofosebze ambobda, rom isini ufro adre 

qrebian, vidre  heraklites mze, romelic „aRarasodes aRar anaTebso“. 

diax, heraklites mze aRar anaTebs,  is warsulia, magram misi naazrevi 

asxivebs, viTardeba da dRemde inarCunebs sinaTles da siTbos. 

 

daskvna 

heraklitem udidesi gavlena moaxdina filosofiaze da samarTlis fi-

losofiaze. eses mizani iyo, herakliteze mogveTxro mkiTxvelisTvis 

da, amavdroulad, gveCvenebina misi zegavlena hegelze.  

                                                            
23 bregvaZe, b. axali Targmanebi. II, 16. 
  sityva „alo“ javaxuri dialeqtis mixedviT, niSnavs dros, Jams, periods 

(sulxan gamyreliZe). 
24 bregvaZe, b. axali Targmanebi. II, 26-27. 
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dabolos, samarTlis filosofiisTvis umniSvnelovanesi kiTxva: rogor 

esmodaT heraklites da hegels samarTali? romelia upiratesi, pozi-

tiuri samarTali Tu bunebiTi samarTali? 

orive moazrovnis damsaxureba aris is, rom maT Tavi ar SeuboWavT 

ideur-politikuri an sxva tipis dogmaturi borkilebiT. hegeli, iseve 

rogorc, savaraudod, heraklitec, pozitiur samarTalSive moiazreb-

dnen adamianis bunebiT uflebebsa da Tavisuflebebs. magaliTisTvis, 

hegeli aRniSnavda: „pozitiuri samarTali Zalauflebisa da tiraniis 

elementebs Tu Seicavs, es SemTxveviTobaa da bunebasTan kavSirSi ar 

aris“
25
. 

gamomdinare aqedan, arsisa da jerarsis „erTsawyisianoba“, pozitiur 

normaSi moiazrebs samarTlianobis iseT dones, ra donezec konkretu-

li sazogadoebis goni im momentSi imyofeba.  

daskvnis saxiT, SegviZlia vTqvaT, rom hegelma Tavisi moZRvrebis Ziri-

Tadi debulebebi heraklites moZRvrebas daafuZna da kidev ufro ga-

naviTara. es debulebebi adekvaturad aisaxa samarTlis filosofiaze. 

gansakuTrebiT, xazgasasmelia gonisa da istoriuli etapis mniSvnelo-

ba sazogadoebisa da samarTlis ganviTarebisTvis. mokled SevajamoT: 

1. samarTali  Tavis TavSive moicavs samarTlianobis iseT dones, gan-

viTarebis ra donezec im konkretul istoriul etapze imyofeba sazo-

gadobis goni; 

2. yoveli xalxi (eri) im moculobiT aris Tavisufali, ra moculobi-

Tac mis gons,  konkretul istoriul etapze aqvs imis neba, rom iyos 

Tavisufali; 

3. saxelmwifo aris zneobrivi sajaro instituti, romelic samarTlis

meSveobiT, icavs konkretul istoriul etapze arsebul Tavisuflebis 

standarts; 

4. socialuri da samarTlebrivi ganviTarebis procesi unda gavigoT,

rogorc mudmivi dinebis (Panta Rhei) etapobrivi procesi. yoveli etapi 

uaryofs wina etaps da uaryofili iqneba Semdegi etapisgan; 

5. saxelmwifosa da samarTlis ganviTareba moiTxovs mudmiv cvlile-

bebs, magram am cvlilebebSi ar moiazreba dapirispirebuli Zalebis 

25 Hegel, G.W.F. Grundlinien der Philosophie des Rechts, S. 34-35. 
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urTierTganadgurebis procesi da ganviTarebis wina etapebis sruli 

uaryofa. 

amitom aRniSnuli cvlilebebis jaWvSi igulisxmeba ara revoluciuri, 

aramed evoluciuri procesebi. 
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referati. am statiis mizania gvamuri donaciis aucilebeli winapiro-

bis, adamianis sikvdilis mokle mimoxilva da tvinis sikvdilisa da sik-

vdilis gaigivebis Sesaxeb saerTaSoriso diskusiis analizi. mocemulia 

„mkvdari donoris wesze“ (Dead-Donor-Rule) uaris Tqmis SeuTavsebloba 

qarTul sisxlis samarTalTan, aseve organoTa gadanergvisaTvis am 

wesze xelis aRebiT eqimis mimarT ndobis dakargvis da adamianis si-

cocxlis dacvis Sesustebis safrTxe. 

sakvanZo sityvebi: gvamuri donacia, tvinis sikvdili, mkvdari donoris 

wesi 

1. Sesavali

gasuli saukunis 50-iani wlebidan moyolebuli adamianis sicocxlis 

gadasarCenad anda misi janmrTelobis da cxovrebis xarisxis gasaumjo-

beseblad medicina organoTa gadanergvas aqtiurad mimarTavs. gadasa-

nerg organoTa raodenoba SesamCnevad naklebia gadasanergad saWiro 

organoTa raodenobaze, anu, saxezea gadasanerg organoTa deficiti
1
. 

biologiuri mecnierebis mier gadasanerg organoTa laboratoriul 

gamoyvanamde organoTa gadasanergad amoReba xdeba rogorc cocxali, 

aseve gardacvlili donorisagan, anu erTmaneTisagan gansxvavdeba 

cocxali da gvamuri donacia. cocxali donaciisas cocxali donori 

1
hilgendorfi, e. (2020). Sesavali medicinis sisxlis samarTalSi, me-2 ga-

mocema. 102. 

DOI: https://doi.org/10.65454/lc/2025/1/31-54  
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regenerirebadi organos nawils an wyvili organodan erTs gascems ga-

dasanergad, gvamuri donacia ki rogorc wyvili, aseve kenti organos 

mosapoveblad xorcieldeba. gasagebi mizezidan gamomdinare, kenti or-

ganoebis gadanergva mxolod gvamuri donaciisasaa SesaZlebeli. gvamu-

ri donacia SesaZlebelia ganxorcieldes or SemTxvevaSi: rodesac Se-

Cerebulia guliscema da dafiqsirebulia tvinis sikvdili, magram Se-

narCunebulia guliscema teqnikuri mowyobilobebis daxmarebiT. gu-

liscemaSeCerebuli donorisagan organos amoReba dasaSvebia aSS-Si, 

belgiaSi, SveicariaSi, avstriasa, niderlandebSi da espaneTSi. germani-

aSi amgvari donacia akrZalulia reanimaciis, anu xelovnuri sunTqviT 

gul-sisxlZarRvTa sistemis funqcionirebis Canacvlebis SesaZleblo-

bis gamo
2
. 

organos gadasanergad saWiroa iseTi organos mopoveba, romelSic sis-

xlis mimoqceva jer kidev araa Sewyvetili. organo, romelSic sisxli 

ukve aRar mimoiqceva, mkvdaria da gadasanergad uvargisi. Sesabamisad, 

warmatebuli gvamuri donaciisas donori gardacvlili, misi organo ki 

«cocxali», «sisxlis mimoqceva-SenarCunebuli» unda iyos. Sesabamisad, 

sakiTxavia, dgeba Tu ara adamianis kvdomis procesSi swored aseTi mo-

menti, rodesac Tavad adamiani gardacvlilia, misi organoebi ki _ jer 

kidev „cocxali“? mecnierTa Sexedulebebi am sakiTxis gadawyvetisas 

erTmaneTs ar emTxveva: erTi nawili tvinis sikvdilis adamianis sik-

vdilTan gaigivebis koncefcias aviTarebs da miuTiTebs, rom swored 

tvinis sikvdilisas aris SesaZlebeli adamianisagan cocxali organos 

amoReba; sxvani tvinis sikvdils adamianis sikvdilTan gaTanabrebis wi-

naaRmdegini arian; isini tvinis sikvdils sikvdilis procesis mxolod 

dasawyisad miiCneven da am mdgomareobaSi myof adamians momakvdavad 

(point of no return3) aRiareben da ara _ gardacvlilad. Sesabamisad, am

ukanaskneli Sexedulebis momxreTa erTi nawili „gvamuri donaciis“ ak-

rZalvas moiTxovs, meore nawili ki gadasanerg organoTa siuxvisaTvis 

„mkvdari donoris“ wesze xelis aRebas da organoTa amoRebisas momak-

vdavi pacientis sikvdilis gamowvevas gamarTlebulad miiCnevs
4
. 

2Bergmann, A. (20-21/2011). Organspende - tödliches Dilemma oder ethische Pflicht? ApuZ, S. 
10; Nagel, E., Alber, K., Bayerl, (20-21/2011). B. Transplantationsmedizin zwischen Fortschritt 
und Organknappheit. Geschichte und aktuelle Fragen der Organspende, ApuZ, S. 19. 
3Tröndle, H. (1999). Hirntod, eine rechtliche Beurteilung und das neue Transplantationsgesetz, 
Festschrift für Hans Joachim Hirsch zum 70. Geburtstag, Berlin/New York. S. 781. 
4Bergmann, A. (20-21/2011). Organspende – tödliches Dilemma oder ethische Pflicht? ApuZ, S. 13. 
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2. adamianis sicocxlis dasasrulis  

ganmartebis mokle qronologia 

 

adamianis sicocxlis sisxlissamarTlebrivi dacva misi sikvdiliT 

wydeba. banaluri WeSmaritebaa, rom gvamis xelyofa mkvlelobis qmede-

bis damTavrebul Semadgenlobas ver Seasrulebs, magram rodisaa ada-

miani gardacvlili? es sakiTxi kacobriobas uxsovari droidan ainte-

resebda. hipokrates korpusSi (Cv. w. aR-mde me-5 da me-4 sauk., berZnul 

samedicino teqstTa krebuli, romlis avtorebadac hipokrate da misi 

mowafeebi ivaraudebian), sikvdilis niSnad sxeulis gacieba, frCxile-

bis gaSaveba, Tvalebis gamoSroba da fizikurad aRqmadi sxva niSnebi 

iTvleboda; aristotele sikvdilis momentis dasadgenad adamianis sxe-

ulis temperaturis dacemas iSveliebda
5
. saukuneebis ganmavlobaSi sik-

vdilis saimedo kriteriumad gvamur laqebs, gvamis gaxrwnas da sis-

xlis mimoqcevis Sewyvetas aRiarebdnen. me-19 saukunis Sua xanebSi ki 

gardacvalebis niSan-Tvisebad gulis gaCereba da sunTqvis Seuqcevi 

Sewyveta ganisazRvra
6
. 

 
tvinis sikvdilis, rogorc sikvdilis axali kriteriumis SemoRebis au-

cilebloba intensiuri Terapiis miRwevebs, konkretulad ki, xelovnu-

ri sunTqvis aparatis Seqmnas ukavSirdeba. gasuli saukunis 50-iani 

wlebidan, xelovnuri sunTqvis aparatis Seqmnis Semdeg, momravlda 

zezRurblovan komaSi myofi pacientebi tvinis mZime dazianebiT, rom-

lebsac damoukidebeli sunTqvis unari hqondaT dakarguli da xelov-

nuri sunTqvis aparatis daxmarebiT sunTqavdnen. amgvar gondakargul 

pacientTa nawili ramdenime dReSi kvdeboda, nawili ki arsebobas wle-

bis ganmavlobaSi agrZelebda gonze mosvlis da mdgomareobis gaumjo-

besebis Sansis gareSe. Sesabamisad, gadasawyveti iyo sakiTxi imis Sesa-

xeb, unda iyos Tu ara pacienti xelovnur sunTqvaze tvinis sikvdilis 

Semdeg srul sikvdilamde da dasaSvebia Tu ara sunTqvis aparatis ga-

                                                            
5Oduncu, F. (2001). Der Hirntod, als Todeskriterium, in: Roxin/Schroth (Hrsg.) Medizinstrafrecht, 
In Spannungsfeld von Medizin, Ethik und Strafrecht, 2. Aufl. Stuttgart. S. 231; Parzeller, M. 
“Sterben Und Tod _ Sind Wesentliche Bereiche Am Ende Des Lebens Nicht Normiert Oder 
Undefinierbar?” Kritische Vierteljahresschrift Für Gesetzgebung Und Rechtswissenschaft (KritV). 
S. 397. https://web.archive.org. pdf (10.09.2024). 
6Bertels, A. (2002). Hirntod des Menschen – medizinische und ethische Aspekte, Dissert. S. 13. 
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morTva? rodis aris adamiani mkvdari _ ukve tvinis gaTiSvisas, rode-

sac Rrma ukuubrunebel komaSi myofi pacienti kardiofiltvis daxma-

rebiT sunTqavs, Tu mxolod maSin, rodesac intensiuri Terapiis dax-

marebis miuxedavad, xelovnur sunTqvaze myofi pacienti gardaicvle-

ba?
7
 unda gamoirTos Tu ara zezRurblovan komaSi myofi pacientis xe-

lovnuri sunTqvis aparati? ukve 50-iani wlebis bolos romis papma, pi-

us XII-m anesTeziologebis mier dasmul am kiTxvaze upasuxa, rom „Tu 

Rrma ugono mdgomareoba mudmivia, xelovnur saSualebaTa gamoyeneba 

sicocxlis SesanarCuneblad savaldebulo araa. SesaZlebelia maTi ga-

morTva da pacientisaTvis gardacvalebis uflebis micema“
8
. Sesabami-

sad, romis papma pius XII-m zezRurblovan komaSi myofi pacienti coc-

xlad miiCnia, magram misi kvdomis procesis droSi xelovnurad gawelva 

da bunebrivi sikvdilisaTvis xelis SeSla eqimis valdebulebad ar 

CaTvala. 

sasunTqi aparatis gamorTvis problemis, tvinis sikvdilis sikvdilTan 

gaigivebas da sikvdilis axali koncefciis SemoRebas medikosebma ev-

ropis qveynebSi aTi weli moandomes: 1959 wels frangma nevrologebma 

pier verthaimerma (Pierre Wertheimer) da sxv., pirvelad gamoiyenes termi-

ni «nervuli sistemis sikvdili». amave wels, aseve frangma mecnierebma, 

pier molaretma (Pierre Mollaret) da moris gulonma (Maurice Goulon) Semoi-

Res termini «Coma depassé» _ zezRurblovani koma; am terminiT maT aR-

weres 23 pacientis mdgomareoba, romlebic komaSi Cavardnidan xelov-

nuri sunTqvis miuxedavad, rva dRis ganmavlobaSi gulis sikvdiliT 

gardaicvalnen. 1960 wels pier verthaimerma da misma kolegebma xe-

lovnuri sunTqva SeuCeres erT pacients Semdegi mizezebis gamo: ref-

leqsebis ararseboba, damoukidebeli sunTqvis uunaroba, eeg-ze tvinis 

eleqtronuli dumili da angiografiulad warmodgenili Tavis tvinis 

sisxlis mimoqcevis ararseboba. dasaxelebuli niSnebi dResac «tvinis 

sikvdilis» kriteriumebia. germaniaSi tvinis sikvdilis winapirobebi 

pirvelad 1964 wels qirurgTa kongresze iqna miRebuli. 1966 wels 

safrangeTis medicinis erovnuli akademiis da 1968 wlis aprilSi ger-

maniis qirurgTa sazogadoebis komisiis mier tvinis funqciis ukuub-

7Oduncu, F. (2001). Der Hirntod, als Todeskriterium, in: Roxin, Schroth. (Hrsg.) 
Medizinstrafrecht, In Spannungsfeld von Medizin, Ethik und Strafrecht, 2. Aufl. S. 235. 
8Papst Pius XII, Die Stimme des Papstes, Über moralische Probleme der Wiederbelebung, 
24.11.1957.  file:///C:/Users/Nutzer/Downloads/extract-43.pdf (11.09.2024). 
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runebeli dakargva sikvdilis axal kriteriumad iqna miCneuli, 1968 
wlis agvistoSi ki tvinis sikvdilis koncefcia warmoadgina medikose-

bis, iuristebis da Teologebis specialurma komisiam harvardis uni-

versitetSi. am komisiam miuTiTa, rom Tuki sasunTq aparatze SeerTe-

bul pacients tvini ukuubruneblad gaeTiSeba, igi aparatis gamor-

Tvamde gardacvlilad unda gamocxaddes, radgan winaaRmdeg SemTxve-

vaSi, eqimi cocxali adamianisTvis sasunTqi aparatis gamorTviT mkvle-

lobas ganaxorcielebda
9
. harvardis komisiis Sexeduleba ukuubruneb-

lad tvingaTiSuli uimedo pacientisaTvis medicinis muSakis mier apa-

ratis gamorTviT mkvlelobis Semadgenlobis ganxorcielebasTan da-

kavSirebiT dasabuTebasaa moklebuli. tvinis ukuubrunebeli gaTiSva 

adamianis sikvdilis procesis dasawyisia da samedicino mowyobilobe-

bis daxmarebiT am dros martoden sikvdilis procesi iweleba droSi. 

samedicino mowyobilobis gamorTva ki azrdakarguli samedicino dax-

marebis Sewyveta da kvdomis dawyebuli procesisaTvis xelis arSeSlaa, 

rac mkvlelobis Semadgenlobas ar Seesabameba. dReisaTvis aRiarebu-

lia, rom samedicino daxmarebis Sewyvetis mTavari kriteriumi sikvdi-

lis ukuubrunebeli procesis dawyebaa
10
. am dros adamianis sicocxlis 

SesanarCuneblad samedicino RonisZiebebi uZluria da eqimi garantis 

movaleobisagan Tavisufldeba. 

tvinis sikvdilis am koncefciis SemoReba harvardis komisiam ori sa-

fuZvlis gamo CaTvala saWirod: (1) ukuubrunebel Rrma komaSi myofi, 

inteleqtdakarguli adamianebis movlis tvirTisagan ojaxis da saavad-

myofos gaTavisuflebisa da, aseve, maT mier dakavebuli da sxva paci-

entebisaTvis saWiro adgilis dasaclelad. (2) gadasanerg organoTa 

mosapoveblad
11
. harvardis am koncefciiT, biologiur sikvdilTan gai-

givda tvinis sikvdilic, romlis drosac, adamianis gadarCenis mizniT, 

intensiuri medicinis RonisZiebebi wydeba da gardacvlilisagan orga-

9Schäfer, K. Korrektes Verständnis für den Hirntod, NJ 5/2018. S. 192. 
10Eser, A. (1985). Medizin und Strafrecht, ZStW, Berlin. (97), S. 33 ff. Henking, T. in: 
Tsambikakis, M., Rostalski, F. (Hrsg.), Medizinstrafrecht,  1. Aufl. Baden-Baden 2023. §212, 
Rn. 26; Tröndle, H. (1999). Hirntod, eine rechtliche Beurteilung und das neue 
Transplantationsgesetz, in: Festschrift für Hans Joachim Hirsch zum 70. Geburtstag, 
Berlin/New York. S. 782. 
11Bertels, A. (2002). Hirntod des Menschen – medizinische und ethische Aspekte, Dissertation. 
S. 16; Klaus, S. Korrektes Verständnis für den Hirntod, NJ 5/2018, S. 192. 
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nos aReba dasaSvebia
12
. amgvarad, safuZveli daedo sikvdilis „nevro-

logiur“ gagebas
13
. 

harvardis specialuri komisiis mier wamoyenebul iqna winadadeba Seuq-

cevadi komas (SemdgomSi, tvinis sikvdilis) sikvdilis axal saxed CaT-

vlis Sesaxeb, romlis niSnebad ganisazRvra: 1. SegrZnebebis da reaqciis 

ararseboba; 2. spontanuri moZraobis da sunTqvis ararseboba; 3. ref-

leqsebis ararseboba da 4. tvinis qerqis eleqtronuli dumili
14
. 

harvardis universitetis komisiis mier tvinis sikvdilis kriteriume-

bis gansazRvrisas didi tvini, patara tvini, tvinis Rero da zurgis 

tvini, anu, mTliani centraluri nervuli sistema moiazreboda, Sesaba-

misad, tvinis sikvdilis dasadgenad saWiro iyo zurgis tvinidan moma-

vali refleqsebis ararsebobis dadgenac, rogorc es tvinis sikvdilis 

winapirobebis CamonaTvalSia miTiTebuli. es kriteriumi amave wels iq-

na amoRebuli harvardis tvinis sikvdilis koncefciidan da amgvarad 

tvinis sikvdilis viwro definicia Camoyalibda. am droidan moyolebu-

li, zurgis tvinis sikvdilis dadgena tvinis sikvdilis dasadgenad 

aRaraa saWiro. pacientebi, romlebsac daudgindaT tvinis sikvdili, 

organos amoRebamde an amoRebisas, SesaZlebelia, axorcielebdnen 

zurgis tvinis refleqsebs, Cvidmet moZraobas, rogoricaa wamoweva, 

mklavebis aweva, fexebis gatokeba da sxv
15
. harvardis universitetis 

mier ganviTarebulma tvinis sikvdilis am koncefciam SemdgomSi saer-

TaSoriso aRiareba moipova
16
 da safuZveli daudo kanonmdeblobebs 

organoTa gadanergvis Sesaxeb. 

magaliTisaTvis, germaniis eqimTa federaluri palatis samecniero 

sabWos saxelmZRvanelo miTiTebebi tvinis sikvdilis dadgenis Sesaxeb, 

12Bertels, A. (2002). Der Hirntod des Menschen – medizinische und ethische Aspekte, 
Dissertation. S. 15. 
13Müller, S. Wie tot sind Hirntote? ApuZ, 20-21/2011, S. 3; Schäfer, K. Korrektes Verständnis 
für den Hirntod, NJ 5/2018. S. 191. 
14Ad Hoc Committee of the Harvard Medical School, A definition of irreversible coma, in: 
Journal of the American Medical Association, 205 (1968) 6, S. 337 f., nach Müller, S. Wie tot 
sind Hirntote? ApuZ, 20-21/2011. S. 3. 
15Fuchs, R. (2017). Tot oder lebendig? Die Hirntod-Falle, Leipzig. S. 64 f. 
16Tröndle, H. (1999). Hirntod, eine rechtliche Beurteilung und das neue Transplantationsgesetz, 
Festschrift für Hans Joachim Hirsch zum 70. Geburtstag, Berlin/New York. S. 780. 
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tvinis sikvdils samecniero samedicino gagebiT, sikvdils uTanabrebs 

da mas ganmartavs, rogorc „didi tvinis, patara tvinis da tvinis Re-

ros funqcionirebis Sewyvetas kontrolirebadi ventilaciiT gulis 

moqmedebis da sisxlis mimoqcevis xelovnurad SenarCunebisas“
17
. 

 
arsebobs tvinis sikvdilis gacilebiT ufro viwro gagebac. did bri-

taneTsa da poloneTSi tvinis sikvdilis dasadgenad sakmarisia tvinis 

nawilobrivi sikvdilis, martoden tvinis Reros sikvdilis („brainstem-
death“) dadgena

18
, romelic sxva funqciebTan erTad pasuxismgebelia 

sunTqvisa da gulis cemisaTvis. didi tvinis funqciis Semowmebas yu-

radReba ar eniWeba
19
. 

 
tvinis nawilobrivi sikvdili, martoden cerebraluri sikvdili, anu 

kognitiuri unarebisaTvis pasuxismgebeli didi tvinis sikvdili, tvi-

nis sikvdilad ar iTvleba
20
. amgvarad, cxadi xdeba, rom sikvdilis cne-

ba samedicino mocemuloba ki ara, aramed, rogorc iuridiul litera-

turaSi miuTiTeben, mxolod „normatiuli SeTanxmebaa“
21. 

 

                                                            
17Wissenschaftlicher Beirat der Bundesärztekammer: Richtlinien zur Feststellung des Hirntodes, 
Deutsches Ärzteblatt 1998, https://www.aerzteblatt.de (13.09.2024); dReisaTvis gabatone-

bulia es Sexeduleba germanul sisxlis samarTalSi. ix. Schönke, A., Schröder, H., 
Eser, A., Sternberg-Lieben, D. (2019). Strafgesetzbuch Kommentar, 30 Aufl. vor §211, Rn. 19. 
18
damabnevelia warmodgena imisa, rom adamiani, romelic did britaneTsa da 

poloneTSi ukve mkvdrad iTvleba da SesaZlebelia, rom donori gaxdes, sxva 

danarCen qveynebSi, mag. saqarTvelosa da germaniaSi, jer kidev, cocxladaa 

aRiarebuli da, Sesabamisad, misi donoroba dauSvebelia. 
19Bertels, A. (2002). Hirntod des Menschen – medizinische und ethische Aspekte, Dissert. S. 20. 
20Bertels, A. (2002). Hirntod des Menschen – medizinische und ethische Aspekte, Dissert. S. 28. 
21 Schönke, A., Schröder, H., Eser, A., Sternberg-Lieben, D. (1985). Strafgesetzbuch 
Kommentar, 30 Aufl. München, 2019. vor §211, Rn. 19; Eser, A. Medizin und Strafrecht, ZStW, 
Berlin (97). S. 27 ff. 
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3. sikvdilis definicia qarTul

samarTlebriv sivrceSi

sikvdilis definicia medicinis teqnikis ganviTarebis kvaldakval sa-

qarTveloSic Seicvala. gasuli saukunis oTxmocian wlebSi sisxlis sa-

marTlis qarTul mecnierebaSi erTmaneTisagan ganasxvavebdnen klini-

kur da fiziologiur (biologiuri) sikvdils da adamianis fiziologi-

uri sikvdilis dasadgenad kumulatiurad gulis moqmedebis SeCerebas-

Tan erTad, Tavis tvinis nervuli eleqtronuli aqtivobis ukuubrune-

bel Sewyvetas moiTxovdnen
22
. klinikuri sikvdili an Tavis tvinis sik-

vdili calke aRebuli adamianis sikvdilad ar iTvleboda. dRevandel 

sisxlis samarTlis mecnierebaSic sikvdilis kriteriumad kumulaciu-

rad miiCneva gulis, aseve tvinis Seuqcevadi sikvdili, organizmis, ro-

gorc mTlianis daRupvis Seuqcevadi mdgomareoba, «rodesac Sewyveti-

lia guliscema da sunTqva, msxvil arteriebSi dakargulia pulsi, aRar 

arsebobs centraluri nervuli sistemis funqcia»
23
. Sesabamisad, sis-

xlis samarTlis qarTul mecnierebaSi gamoTqmuli es Sexedulebebi 

adamianis sikvdils tvinis sikvdilTan ar aigivebs. amasTan, adamianis 

tvinSi moiazreba ara mxolod Tavis tvini (didi tvini, patara tvini da 

tvinis Rero), aramed mTliani centraluri nervuli sistema (Tavis 

tvinTan erTad adamianis zurgis tvinic). Sesabamisad, sikvdili sis-

xlis samarTlis qarTul mecnierebaSi fizikurad aRqmad movlenadaa 

gagebuli da ara _ „normatiul SeTanxmebad“
24. 

sikvdilis sakanonmdeblo definicia mocemulia saqarTvelos prezi-

dentis 2001 wlis 15 martis brZanebulebaSi «adamianis Tavis tvinis 

sikvdilisa da gulis Seuqcevadi gaCerebis kriteriumebis damtkicebis 

Sesaxeb». individis sikvdils es brZanebuleba ganmartavs, rogorc «gu-

lisa da sasunTqi sistemis an Tavis tvinis yvela struqturis (tvinis 

22
wereTeli, T. (1980). danaSauli pirovnebis winaaRmdeg, wignSi: mayaSvili/maWa-

variani/wereTeli/SavguliZe, Tbilisi. 6. 
23

Todua, n. (2023). wignSi: lekveiSvili/mamulaSvili/Todua, sisxlis samarTlis

kerZo nawili, wigni I, merve gamocema. 30. 
24 Schönke, A., Schröder, H., Eser, A., Sternberg-Lieben, D. (2019). Strafgesetzbuch 
Kommentar, 30 Aufl. München. vor §211, Rn. 19; Eser, A. (1985). Medizin und Strafrecht, 
ZStW, Berlin (97), S. 27 ff. 



 

 

 gvamuri donaciis zogierTi samarTlebrivi problemisaTvis 

 

 
39 

Reros CaTvliT) funqciis Seuqcevad Sewyvetas»
25
. am brZanebulebis 24-

e punqti Tavis tvinis sikvdils adamianis sikvdils uTanabrebs da mas 

reanimaciuli RonisZiebebis, maT Soris, xelovnuri ventilaciis Sew-

yvetas, an gardacvlilis organos donorad aRiarebas ukavSirebs. tvi-

nis sikvdilis aRniSnuli sakanonmdeblo ganmarteba viwroa da tvinis 

sikvdilSi centraluri nervuli sistemis mxolod erTi nawili, mar-

toden Tavis tvinis sikvdili (didi tvini, patara tvini, tvinis Rero) 

moiazreba; tvinis sikvdilis dasadgenad Tavis tvinis sikvdilTan er-

Tad kumulaciurad zurgis tvinis sikvdilis dadgena araa saWiro. 
 
adamianis sikvdils martoden Tavis tvinis (da ara mTliani centralu-

ri nervuli sistemis) funqcionirebis Sewyvetas ukavSirebs saqarTve-

los samoqalaqo kodeqsic (samoqalaqo kodeqsis me-11 muxlis me-3 naw. 

me-2 winadadeba). 
 
Tavis tvinis sikvdilis gacilebiT farTo definiciaa mocemuli 2000 

wlis 23 Tebervlis saqarTvelos kanonSi «adamianis organoTa gadaner-

gvis Sesaxeb»
26
 (am kanonis me-3 muxlis z) punqti), sadac tvinis sikvdi-

li ganmartebulia, rogorc «specialuri samedicino saSualebebiT 

sunTqvisa da sisxlis mimoqcevis SenarCunebis fonze Tavis tvinisa da 

zurgis tvinis sawyisi segmentebis funqciis Seuqcevadi Sewyveta». ka-

nonmdebelma aq tvinis sikvdilad centraluri nervuli sistemis didi 

nawilis (Tavis tvinTan erTad zurgis tvinis sawyisi segmentebis) fun-

qcionirebis Seuqcevadi Sewyveta CaTvala. es kanoni Caanacvla organo-

Ta gadanergvis Sesaxeb saqarTvelos axalma kanonma, romlis 24-e mux-

lis 1-li nawiliT (ZalaSia 2025 wlis pirveli ianvridan), tvinis sik-

vdilSi Tavis tvinis funqciis sruli da Seuqcevadi Sewyveta moiazre-

ba. anu, axali kanoni organoTa gadanergvis Sesaxeb, tvinis viwro de-

finicias iziarebs da tvinis sikvdilis dasadgenad zurgis tvinis saw-

yisi segmentebis funqciis Sewyvetas aRar moiTxovs. samagierod, tvi-

nis farTo definicias jer kidev iTvaliswinebs janmrTelobis dacvis 

                                                            
25
 dawvrilebiT Tavis tvinis sikvdilis kriteriumebsa da Tavis tvinis sikvdi-

lis klinikuri diagnozisa da paraklinikuri gamokvlevis meTodebis Sesaxeb 

ix. saqarTvelos prezidentis brZanebuleba «adamianis Tavis tvinis sikvdilis 

kriteriumebis da Tavis tvinis sikvdilis klinikuri diagnozisa da parakli-

nikuri gamokvlevis Sesaxeb instruqciis damtkicebis Taobaze». 
26
 es kanoni Zaladakargulia 2025 wlis pirveli ianvridan. 
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Sesaxeb saqarTvelos kanonis 2024 wlis 21 Tebervlis konsolidirebu-

li variantis me-3 muxlis „W“ punqti, romlis mixedviTac, tvinis sik-

vdili saxezea mxolod maSin, rodesac Tavis tvinTan erTad zurgis 

tvinis sawyisi segmentebis funqcia srulad da Seuqcevadaa Sewyveti-

li. definiciebs Soris es gansxvaveba, SesaZloa, janmrTelobis dacvis 

Sesaxeb saqarTvelos kanonis teqnikur cdomilebad CaiTvalos. tvinis 

sikvdilis dadgenisas specialistebi ixelmZRvaneleben ara janmrTe-

lobis dacvis Sesaxeb saqarTvelos kanoniT gaTvaliswinebuli tvinis 

farTo definiciiT, aramed organoTa gadanergvis Sesaxeb saqarTvelos 

axali kanonis mier dadgenili tvinis sikvdilis viwro definiciiT, 

radgan, swored es kanonia specialuri am konkretul sakiTxTan mimar-

TebaSi. 

rogorc vxedavT, saqarTveloSic tvinis sikvdilis sakanonmdeblo de-

finicia droTa ganmavlobaSi Seicvala da kanonmdebeli tvinis sikvdi-

lis farTo ganmartebidan tvinis sikvdilis viwro ganmartebaze gada-

vida. sikvdilis akademiuri gageba ki gacilebiT ufro farToa da zus-

tad asaxavs sikvdilis tradiciul kulturul da socialur gagebas, 

rac saqarTveloSia gabatonebuli. 

4. diskusia Tavis tvinis sikvdilis konceptze

dReisaTvis, rogorc medicinasa da medicinis sisxlis samarTalSi, ase-

ve organoTa gadanergvis Sesaxeb kanonmdeblobebSi saerTaSoriso mas-

StabiT gabatonebulia „mkvdari donoris wesi“ (donori donaciisas 

gardacvlili unda iyos) da mosazreba tvinis sikvdilis adamianis sik-

vdilTan gaigivebis Sesaxeb
27
. aRiarebulia, rom Tavis tvinis sruli da 

ukuubrunebeli sikvdilisas dasruldeba adamianis sicocxlec, radgan 

Tavis tvinis ujredebi Seuqcevladaa ganadgurebuli, anu Seuqcevla-

daa gaTiSuli adamianis kontrolis centraluri da maintegrirebeli 

27 Schönke, A., Schröder, H., Eser, A., Sternberg-Lieben, D. (2019). Strafgesetzbuch Kommentar, 
30 Aufl. München. vor §211, Rn. 19. 
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sistema
28
. tvinis sikvdilis dasabuTebisas samecniero literaturaSi 

mohyavT ori, socialuri (cnobierebis) da biologiuri argumenti
29
. 

 
tvinis sikvdilis socialuri (cnobierebis) argumentis mixedviT, ada-

miani socialurad mkvdaria, rodesac mas ukuubruneblad aqvs dakar-

guli cnobiereba, aRar SeuZlia azrovneba da metyveleba, aRar aqvs 

SegrZneba, raimes gancdis, gadawyvetilebis miRebis, zneobrivi moqme-

debisa da sircxvilis unari
30
. tvinis sikvdiliT aRar arsebobs adamia-

ni, rogorc pirovneba, radgan misi tvinis ujredebi Seuqcevadadaa da-

zianebuli da isini Tavis funqcias ukve verasodes veRar daibruneben. 

Sesabamisad, am mosazrebis mixedviT, rodesac samarTlebrivi sikeTe _ 

pirovnebis sicocxle ukve gamqralia, organoebis amoReba dasaSvebia, 

radgan samarTali icavs adamianis sicocxles da ara cocxal organo-

ebs, romlebic jer kidev sisxliT maragdeba
31
. 

 
tvinis sikvdilis socialuri gageba sicocxlis xarisxobrivi gradaci-

is dauSveblobis da adamianTa Tanasworobis konstituciur princips 

ewinaaRmdegeba. kritikosebi sworad aRniSnaven, rom Tu tvinis sikvdi-

lis am arguments daveyrdnobiT, cnobierebadakarguli/cnobierebis 

saerTod armqone adamianebi, mag., myar vegetatiur mdgomareobaSi myo-

fi, an mZime demenciiT daavadebuli, anda anancefali Cvilebi gardac-

vlilad unda CavTvaloT, rac, rogorc eTikurad, aseve samarTlebri-

vad dauSvebelia. sakiTxisadmi aseTi midgoma logikurad adamianis si-

cocxlis xelSeuxeblobis tabus darRvevamde da adamianebis donore-

bad gamoyenebis dasaSvebobamde migviyvanda
32
. 

 
gasuli saukunis 70-ian wlebidan moyolebuli, tvinis sikvdilis soci-

aluri argumentis sisustis gamo, tvinis sikvdilis koncefciis mom-

                                                            
28 Oduncu, F. (2001). Der Hirntod, als Todeskriterium, in: Roxin/Schroth (Hrsg.) Medizinstra-
frecht, In Spannungsfeld von Medizin, Ethik und Strafrecht, 2. Aufl. Stuttgart. S. 244. 
29 Manzei-Gorski, A. (2017). Tod oder sterbend? CNE (Certified Nursing Education) Schwerpunkt 
Hirntod. S. 150,  file:///C:/Users/Nutzer/Downloads/Manzei_2015_Tododersterbend.pdf (18.09.2024). 
30 Oduncu, F. (2001). Der Hirntod, als Todeskriterium, Roxin/Schroth (Hrsg.) Medizin-
strafrecht, In Spannungsfeld von Medizin, Ethik und Strafrecht, 2. Aufl. S. 204. 
31 Schroth, U. (2010). Die postmortale Organ-und Gewebespende, in: Roxin/Schroth (Hrsg.) 
Medizinstrafrecht, In Spannungsfeld von Medizin, Ethik und Strafrecht, 4. Aufl. S. 450. 
32 Manzei-Gorski, A. (2017). Tod oder sterbend? CNE (Certified Nursing Education) Schwerpunkt 
Hirntod, S. 150. file:///C:/Users/Nutzer/Downloads/Manzei_2015_Tododersterbend.pdf (18.09.2024). 
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xreebi mas damatebiTi, biologiuri argumentiT amyareben. isini miuTi-

Teben, rom tvinis sikvdiliT adamiani kargavs maintegrirebel orga-

nos
33
. sxeuli tvinis sikvdiliT mTlianobaSi gardacvlilia, radgan 

ukuubrunebladaa dakarguli cnobiereba, tkivilis aRqmis unari. tvi-

nis sikvdilisas, sikvdili vizualurad ver aRiqmeba, magram tvinmkvda-

ri adamianis gul-sisxlZarRvTa sistema mxolod samedicino mowyobi-

lobis daxmarebiT funqcionirebs da maT gareSe piri „Zveli gagebiT“ 

umalve gardaicvleba. amasTan, tvinis sikvdilis momxreTa azriT, me-

dicina calsaxad amtkicebs, rom tvinmkvdari adamiani, iseve, rogorc 

narkozSi myofi, tkivils ver SeigrZnobs da tvinis sikvdilis diagnos-

tika erT-erTi zustia medicinaSi
34
. bioeTikosTa erTi nawili erTmane-

Tisagan ganasxvavebs pirovnebas da organizms. organizmi kvdeba maSin, 

rodesac kvdeba tvinis Rero, radgan igi pasuxismgebelia mTeli orga-

nizmis integrirebuli funqcionirebisaTvis; pirovneba ki mkvdaria ma-

Sin, rodesac tvinis cerebraluri qerqi (korteqsi) dazianebulia, ro-

melic cnobierebis da mentaluri aqtivobisTvisaa pasuxismgebeli. am-

gvarad, maTi azriT, pirovnebisagan daclili organizmis donorad ga-

moyeneba SeiZleba; misi sicocxlis mospoba iseve araa dasaZraxi, ro-

gorc mcenarisa
35
. 

tvinis sikvdilis biologiuri argumentis sawinaaRmdegod ki kritiko-

sebi
36
 miuTiTeben, rom tvinis sikvdilis koncepti organoTa mopovebis 

gasaadvilebad aris Camoyalibebuli
37
. tvinmkvdari adamiani jer kidev 

33 Schönke, A., Schröder, H., Eser, A., Sternberg-Lieben, D. (2019). Strafgesetzbuch 
Kommentar, 30 Aufl. München. vor §211, Rn. 19. 
34 Schroth, U. (2010). Die postmortale Organ-und Gewebespende, in: Roxin, Schroth. (Hrsg.), 
Medizinstrafrecht, In Spannungsfeld von Medizin, Ethik und Strafrecht, 4. Aufl. Stuttgart. S. 448 f. 
35 McMahan, J. Brain death, cortical death and persistent vegetative state, in: Kuhse/Singer 
(eds.), A Companion to Bioethics, Oxford 1998, nach  Müller, S. Wie tot sind die Hirntote? Alte 
Frage - neue Antworten, ApuZ, 20-2/2011, S. 4. 
36 tvinis sikvdilis sikvdlad gamocxadebis mowinaaRmdegeebs miekuTvnebian

nobelis premiis laureatebi, filosofosi hans ionasi (Hans Jonas) da nevro-

logi ser jon k. eklsi (Sir Jon C. Eccles). ix. Tröndle, H. (1999). Hirntod, eine rechtliche 
Beurteilung und das neue Transplantationsgesetz, Festschrift für Hans Joachim Hirsch zum 70. 
Geburtstag, Berlin/New York, S. 783. 
37 Tröndle, H. (1999). Hirntod, eine rechtliche Beurteilung und das neue Transplantationsgesetz, 
Festschrift für Hans Joachim Hirsch zum 70. Geburtstag, Berlin/New York. S. 780. 
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araa gvami
38
. adamianis arsi ar unda ganvacalkevoT misi organizmisagan 

da mxolod mis tvinSi ar unda moviazroT. tvini araa sxeulis erTa-

derTi maintegrirebeli organo, sxeulis marTvis funqcia tvinis sik-

vdilisas sabolood araa dakarguli, Tundac imitom, rom „tvin-

mkvdar“ qals fexmZimobis procesis damoukideblad marTva da mSobia-

robac ki SeuZlia
39
. adamianis Tavis tvins mTeli organizmis integra-

ciis funqcia rom ekisrebodes, ventilaciaze myofi tvinmkvdari dede-

bi Tveebis ganmavlobaSi fexmZimobas ver daaregulirebdnen, sakeisro 

kveTiT janmrTel bavSvebs ver dabadebdnen
40
 da rZes ver warmoqmnid-

nen
41
. tvinmkvdari adamiani gvamad ver aRiqmeba, radgan tvinis sikvdi-

lis dadgenis Semdeg is iseve gamoiyureba, rogorc tvinis sikvdilis 

dadgenis win: misi sxeuli Tbilia da kani _ vardisferi. tvinmkvdari 

adamiani inelebs da gamohyofs eqskrementebs, aregulirebs sxeulis 

temperaturas, ebrZvis infeqcias (temperaturis momatebiT), misi Wri-

lobebi xorcdeba; tvinmkvdari bavSvebi izrdebian da sqesobrivadac ki 

mwifdebian
42
. amasTan, ukanasknel periodSi dadasturda, rom tvinis 

sikvdili umalve ar iwvevs gulis gaCerebas da biologiur sikvdils 

da tvinis sikvdilisa da biologiur sikvdilis droSi relatiuri Tan-

xvedra ar sabuTdeba. xelovnuri sunTqvis SesaZleblobis SemTxvevaSi 

adamianma, romlis tvinsac funqciebi ukuubruneblad aqvs dakarguli, 

SesaZlebelia,14 welic ki icocxlos
43
. 

38 Manzei-Gorski, A. (2017). Tod oder sterbend? CNE (Certified Nursing Education) Schwerpunkt 
Hirntod, S. 148. file:///C:/Users/Nutzer/Downloads/Manzei_2015_Tododersterbend.pdf (18.09.2024). 
39 sawinaaRmdego mosazrebiT ki, fexmZimobas am dros marTavs ara Tavis tvini,

adamianis centraluri marTvis sistema, aramed martoden planceta. ix. 

Schroth, U. Die postmortale Organ-und Gewebespende, in: Roxin/Schroth (Hrsg.). (2010) Me-
dizinstrafrecht, In Spannungsfeld von Medizin, Ethik und Strafrecht, 4. Aufl. S. 449. 
40 2003 wlis Semdeg oficialurad cnobilia tvinmkvdari dedebis mier cocxa-

li da janmrTeli bavSvebis dabadebis aTi SemTxveva. ix. Müller, S. Wie tot sind 
Hirntote? Alte Fragen, neue Antworten, ApuZ, 20-21/2011, S. 4. 
41 Byrne, P., Coimbra, C., Spaemann, R., Wilosn, M. A. (2005). Der „Hirntod“ ist nicht der Tod! 
Aufsatz von einer Tagung der Päpstlichen Akademie der Wissenschaften Anfang Februar. S. 4. 
https://www.domradio.de. pdf (14.09.2024). 
42 Müller, S. Wie tot sind die Hirntote? Alte Frage - neue Antworten, APuZ, 20-21/2011, S. 4. 
43 Vgl. Shewmon, A. (2001). The brain and somatic integration, in: Journal of Medicine and 
Philosophy, 25, 5, p. 457-478, nach Müller, S. Wie tot sind die Hirntote? Alte Frage – neue 
Antworten, APuZ, 20-21/2011, S. 4. 
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garda amisa, tvinis sikvdilis konceptis kritikosebi miuTiTeben, 

rom mxedvelobaSia misaRebi Semdegi garemoebac: adamiani tvinis sik-

vdilis Semdegac SeigrZnobs tkivils
44
, „tvinmkvdari“ sxeuli organos 

amoRebisas reagirebs kveTaze, temperaturaze, igi oflianobs, mas ux-

Sirdeba pulsi, misi wneva iwevs da sisxlSi adrenalinis  Semcveloba 

imatebs (Zlieri SiSis signali Tavdasacavad an gasaqcevad), pacienti 

moZraobs kidec (tvinis sikvdilis momxreTa azriT, ara tkivilis, 

aramed, spinaluri refleqsebis gamo)
45
, amitomac zogjer „tvin-

mkvdar“ donors organos amoRebamde momadunebel medikaments da 

tkivildamayuCebels aZleven, organos amoRebisas rvasaaTiani opera-

ciis dros ki, zogierT qveyanaSi, narkozs
46
. garda amisa, medikosTa 

erTi nawili tvinis sikvdilis zusti mtkicebis SesaZleblobasac 

uarhyofs
47
, germanul mediaSi ki periodulad qveyndeba tvinis sik-

vdilis araswori dadgenis magaliTebic
48
. 

literaturaSi aseve miuTiTeben, rom msoflios masStabiT ar arsebobs 

tvinis sikvdilis dadgenis erTgvarovani diagnostikuri kriteriumebi 

da tvinis sikvdilis problema „gadauWrel problemebs miekuTvneba.“ 

1968 wlidan 1978 wlamde gamoqveynebulia tvinis sikvdilis 30-mde kri-

teriumi, amasTan, tvinis sikvdilis yoveli axali kriteriumi gacile-

biT ufro „naklebad mkacria“ winasTan SedarebiT. eqimTa erTi nawilis 

azriT, amgvari mecnierulad dausabuTebeli kriteriumebis aRiareba 

44 specialistTa nawilis azriT, am dros mniSvnelovani nevrologiuri fun-

qciebi jer kidev saxezea. Truog, R. D., Miller, F. G. (2008). The Dead Donoar Rule and 
Organ Transplantation, in: The New England Journal of Medicine, 359, 7, S. 674 nach 
Bergmann, A. Organspende - tödliches Dilemma oder ethische Pflicht? APuZ, 20-21/2011 S. 13. 
45 Rethinking the Ethics of Vital Organ Donations, in: Hastings Center Report, (2008). 38, 6, S. 
41, nach Bergmann, A. Organspende - tödliches Dilemma oder ethische Pflicht? ApuZ, 20-
21/2011, S. 13. 
46 britaneli eqimebi 2005 wlisaTvis moiTxovdnen tvinmkvdari pacientebisaT-

vis organos amoRebisas narkozis micemas, tkiviliT gamowveuli reaqciis gamo 

ix. Manzei-Gorski, A. (2017). Tod oder sterbend? CNE Schwerpunkt Hirntod. S. 152; Müller,
S. Wie tot sind die Hirntote? Alte Frage - neue Antworten, APuZ, 20-21/2011, S. 6. 
47 Müller, S. Wie tot sind die Hirntote? Alte Frage - neue Antworten, APuZ, 20-21/2011, S. 5. 
48 Ulsenheimer, K., Gaede, K. (2021). Arztstrafrecht in der Praxis, 6. Aufl. S. 524, Fn. 54. 
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sikvdilis kriteriumad hipokrates ficis darRvevaa da eqimis profe-

siis maRal reputacias laxavs
49
. 

 
am da sxva mraval kritikul mosazrebaze dayrdnobiT, 1995 wels ger-

manelma iuristebma da medikosebma gamoaqveynes erToblivi deklara-

cia konstituciasTan Sesabamisi transplantaciis kanonis SemuSavebis 

da tvinmkvdari pacientis gvamTan gaigivebis dauSveblobis Sesaxeb
50
, 

rac germanelma kanonmdebelma ar gaiziara. miuxedavad amisa, tvinis 

sikvdilis konceptis Sesaxeb diskusia dResac ar cxreba. 2015 wels 

germaniis eTikis sabWos 26 wevridan Svidma wevrma tvinis sikvdili 

adamianis sikvdilis sakmaris winapirobad ar CaTvala
51
. 

 
2005 wels romis papis mecnierebaTa akademiis mier tvinis sikvdilTan 

dakavSirebiT Catarebul samecniero konferenciaze konferenciis mo-

nawileni im daskvnamde mividnen, rom harvardSi Camoyalibebuli tvinis 

sikvdilis kriteriumebi arasworia, radgan isini saWiro samecniero 

kvlevebs ar eyrdnoba
52
. 

 
tvinis sikvdilis sikvdilTan gaigivebis koncepti, romelic 1968 wlis 

Semdeg aRiarebuli iyo medicinaSi, uaryofil iqna aseve 2008 wlis de-

kemberSi aSS-s prezidentis bioeTikis sabWos mier Sedgenil sabaziso 

dokumentSic sikvdilis gansazRvris Sesaxeb. sabWos wevrebis daskvniT, 

tvinis sikvdilis sikvdilad aRiarebis mTavari argumenti imis Sesaxeb, 

rom tvini adamianis sxeulis funqcionirebisaTvis gadamwyveti main-

tegrirebeli organoa, mecnierulad ar sabuTdeba, radgan tvinis sik-

vdilsa da biologiur sikvdils Soris droiTi da mizezobrivi kavSiri 

ar dgindeba; amasTan, integracia martoden tvinis ki ara, aramed mTe-

                                                            
49 Byrne, P., Coimbra, C., Spaemann, R., Wilosn, M. A. (2005). Der „Hirntod“ ist nicht der Tod! 
Aufsatz von einer Tagung der Päpstlichen Akademie der Wissenschaften Anfang Februar. S. 2. 
https://www.domradio.de. pdf (14.09.2024). 
50 Roth, G. (1995). „Hirntod“ bzw. „Hirntodkonzept“, Ausschuss für Gesundheit, 17. Sitzung 
vom 28. 6. S. 24 f. www.transplantation-information.de (02.05.2024). 
51 Deutscher Ethikrat, Hirntod und Entscheidung zur Organspende, Stellungnahme, (24.2.2015). 
https://www.ethikrat.org. pdf (25.09.2024). 
52 ix. Byrne, P., Coimbra, C., Spaemann, R., Wilosn, M. A. Der „Hirntod“ ist nicht der Tod! 
Aufsatz von einer Tagung der Päpstlichen Akademie der Wissenschaften Anfang Februar 2005, 
S. 2. https://www.domradio.de. pdf (14.09.2024). 
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li sxeulis emergentuli Tvisebaa
53
. prezidentis bioeTikis sabWom 

tvinis sikvdilis konceptis gadaxalisebasTan dakavSirebuli sami sxva-

dasxva varianti ganixila: (1) tvinis sikvdilis da sikvdilis gaigivebis 

axali dasabuTeba; (2) mkvdari donoris wesis (Dead-Donor-Rule) gauqmeba; 

(3) tvinmkvdari pacientisagan organos amoRebaze uaris Tqma (rac gva-

muri donaciis akrZalvas moiTxovs). 

aSS-s prezidentis bioeTikis sabWoze SemoTavazebuli pirveli varian-

ti sicocxlesa da sikvdils Soris mijnis gavlebis axali mcdelobaa. 

sabWom Camoayaliba ara sikvdilis, aramed cocxali organizmis axali, 

filosofiuri definicia, romlis mixedviTac, organizmis sicocxlis 

aucilebeli kriteriumi TviTgadarCenisaTvis Sromaa garemosTan ur-

TierTqmedebaSi, rac sam fundamentur unars moicavs: (1) Riaoba samya-

ros mimarT; (2) samyaroze zemoqmedebis unari; (3) saWiroebis SegrZne-

ba, rac organizms ubiZgebs imoqmedos, raTa miiRos is, rac mas sWirde-

ba da rasac is xelmisawvdomad miiCnevs
54
. 

sicocxlis filosofiur definiciasa da tvinis sikvdilis, rogorc 

adamianis pirovnebis sikvdilis socialuri (cnobierebis) argumentiT 

dasabuTebas Soris Sinaarsobrivi gansxvaveba TiTqmis ar SeimCneva, 

radgan cnobierebadakarguli adamiani am samive CamoTvlil Tvisebas 

moklebulia. aSS-s prezidentis bioeTikis sabWo arsebiTad tvinis sik-

vdilis Zvel Sinaarss imeorebs da mas mxolod gansxvavebuli sityvie-

ri samosiT mosavs. am definiciis sawinaaRmdegod igive argumentis ga-

moyeneba SeiZleba, romliTac sikvdilis socialur (cnobierebis) argu-

ments akritikeben: am definiciiT mkvdrad unda CaiTvalos da SesaZlo 

donorad unda iqnas aRiarebuli yvela is daavadebuli adamiani, ro-

melsac sakuTari moTxovnilebis arc SegrZneba aqvs da arc misi dakma-

yofilebis unari. sicocxlis axali, filosofiuri definicia, rome-

lic biologiurisagan gansxvavdeba, mkvlelobis akrZalvasa da tran-

53 Controversies in the Determination of Death, A White Paper by the President´s Council on 
Bioethics, December 2008, p. 40, https://bioethicsarchive.georgetown.edu (25.09.2024). 
54 Controversies in the Determination of Death, A White Paper by the President´s Council on 
Bioethics, December 2008, p. 61, https://bioethicsarchive.georgetown.edu/pcbe/reports/death/ 
(25.09.2024). 
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splantaciis medicinis moTxovnebis dakmayofilebis „urTierTmorige-

bis“ susti mcdelobaa
55
. 

 
prezidentis bioeTikis sabWoze SemoTavazebuli meore varianti „gar-

dacvlili donoris wesze“ (Dead-Donor-Rule) uaris Tqmaa, anu, im aRia-

rebuli wesis gauqmeba, rom gvamuri donacia mxolod gardacvlili 

donoris sxeulidan amoRebuli organoebiT xorcieldeba. am varian-

tis avtorebi tvinis sikvdilis sikvdilTan gaTanabrebas iuridiul 

fiqciad aRiareben. isini miuTiTeben, rom tvinmkvdari adamiani araa 

mkvdari da tvinis sikvdilis kriteriumi medicinis muSakebis mier Ta-

vis motyuebaa organoTa gadanergvis saWiroebidan gamomdinare
56
. 

amasTan, isini uars ar amboben postmortalur donaciaze da SemoaqvT 

axali termini „Justified Killing“, „gamarTlebuli mkvleloba“
57
. am Sexe-

dulebiT, organos amoReba momakvdavi pacientisagan dasaSvebia da ga-

danergvis mizniT Catarebuli eqsplantacia mkvlelobis akrZalvas ar 

ewinaaRmdegeba. 
 

5. „gardacvlili donoris wesze“ uaris Tqmis ideis 

sakonstitucio da sisxlissamarTlebrivi problemebi  

da Sualeduri daskvna 

 

„gardacvlili donoris wesze“ uaris Tqma sakonstituciosamarTleb-

riv da sisxlissamarTlebriv problemebs warmoSobs. sakonstituciosa-

marTlebrivad miuRebelia pacientTa daxarisxeba cnobierebis mqone 

da, Sesabamisad, sicocxlis Rirs da cnobierebadakargul da, Sesabami-

sad, sicocxlis uRirs pacientebad. saxelmwifos ekisreba pozitiuri 

valdebuleba, daicvas pacientis sicocxle, damoukideblad imisa, Tu 

ramdeni droa darCenili mis fiziologiur gardacvalebamde. 

 
„saxelmwifos saqme araa gadawyveta imisa, rodis mTavrdeba adamianis 

sicocxle, tvinmkvdari ukve mkvdaria Tu, jer kidev, momakvdavi. … sa-

xelmwifos konstitucia ar aZlevs uflebas, Seafasos adamianis sicoc-

                                                            
55 Müller, S. (20-21/2011). Wie tot sind die Hirntote? Alte Frage - neue Antworten, ApuZ, S. 7. 
56 Bergmann, A. (20-21/2011). Organspende - tödliches Dilemma oder ethische Pflicht? APuZ, 
S. 15. 
57 Bergmann, A. (20-21/2011). Organspende - tödliches Dilemma oder ethische Pflicht? APuZ, 
S. 13. 
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xle da am Sefasebis Sedegis mixedviT erTis ZiriTadi ufleba meorisas 

Seswiros msxverplad. piriqiT, saxelmwifo Tavis Tavze iRebs valde-

bulebas, daicvas pirovneba miT ufro intensiurad, rac ufro nakle-

bia drois monakveTi misi sikvdilis momentamde, radgan (am dros) paci-

ents Tavdacva ukve aRar SeuZlia“
58
. 

„gardacvlili donoris wesze“ uaris Tqma da „Justified Killing“ _ „gamar-

Tlebuli mkvleloba“ ewinaaRmdegeba adamianis uflebaTa da ZiriTad 

TavisuflebaTa dacvis konvenciis me-2 muxls, sicocxlis uflebas, ase-

ve sisxlis samarTlis Zireul amocanas, daicvas adamianis sicocxle, 

damoukideblad misi xangrZlivobisa. 

qarTul samarTlebriv sivrceSi cnobierebis armqone, momakvdavi ada-

mianisagan organoTa amoRebiT misi sikvdilis gamowveva organos saWi-

roebis mqone mZime avadmyofis sicocxlis gadasarCenad ver gamar-

Tldeba ukiduresi aucileblobiT (ssk 30-e muxli), radgan momakvdavis 

da mZime avadmyofis sicocxleTa Sewonasworebisas mZime avadmyofis 

sicocxle momakvdavis sicocxles ver gadaswonis. 

eqsplantaciisas pacientis biologiuri sikvdilis marTlwinaaRmdego-

bas ver gamovricxavT aseve donaciasTan dakavSirebiT pacientis mier 

sicocxleSi gancxadebuli TanxmobiTac (organoTa gadanergvis Sesaxeb 

kanonis me-5 muxlis me-2 nawili), radgan igi medicinis sisxlis samar-

TalSi aRiarebuli informirebuli Tanxmobis moTxovnebis dacviT araa 

gancxadebuli. pacientis uflebebis Sesaxeb saqarTvelos kanonis 22-e 
muxlis 1-li punqtis mixedviT, nebismieri samedicino momsaxurebis ga-

wevas win unda uZRvodes informirebuli Tanxmoba. pacientis uflebe-

bis Sesaxeb kanonis me-4 muxliT, informirebuli Tanxmobis winapirobaa 

pacientisaTvis amomwuravi informaciis miwodeba samedicino Carevaze. 

gvamur donaciasTan dakavSirebiT pacientis mier sicocxleSi gancxa-

debul Tanxmobas ki win ar uZRvis eqim-specialistis mier pacientis 

sruli informireba tvinis sikvdilis arsze, tvinis sikvdilis diagno-

zis dasmisaTvis saWiro klinikur gamokvlevebze (gansakuTrebiT ki _ 

58 amonaridi germaniis bundestagSi organoTa gadanergvis da tvinis sikvdilis

Sesaxeb gamarTuli debatebidan, Prof. Dr. jur. Gallwas, H-U. Stellungnahme zur 
Anhörung des Gesundheitsausschusses im Deutschen Bundestag am 28. Juni 1995, Protokoll 
Nr. 17, S. 8 f. nach Fuchs, R. (2017). Tot oder lebendig? Die Hirntod-Falle, Leipzig. S. 66. 
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apnoes testze, romelmac  diagnozis dasmisas tvinis sikvdili SeiZle-

ba gamoiwvios da trigeminuli midamos Zlier mtkivneul gamaRiziane-

belze reaqciis Semowmeba)
59
 da organos potenciuri donoris marTvis 

(organoTa gadanergvis Sesaxeb saqarTvelos kanonis 26-e muxli) piro-

bebze. Sesabamisad, piris mier winaswar gacemuli Tanxmoba, gvamur do-

naciasTan dakavSirebiT, namdvili araa, magram igi organoTa gadaner-

gvis Sesaxeb saqarTvelos kanonis mixedviT, momakvdavi piris mimarT 

Catarebuli samedicino Carevebis safuZvelia. 

tvinis sikvdilis sikvdilTan gaTanabrebis uaryofiTa da tvinmkvdari 

pacientis momakvdavad aRiarebiT pacientis mier sicocxleSi gancxade-

buli Tanxmoba gvamur donaciasTan dakavSirebiT (organoTa gadaner-

gvis Sesaxeb kanonis me-5 muxlis me-2 naw.), Tundac igi informirebuli 

Tanxmobis yvela winapirobas akmayofilebdes, winaaRmdegobaSi modis 

sisxlis samarTalSi aRiarebul debulebasTan, romlis mixedviT, ada-

mianis sicocxle araa gankargvadi samarTlebrivi sikeTe
60
. 

miuxedavad yovelive zemoTqmulisa, medicinis muSakTa dasaxelebuli 

qmedebani de lege lata sisxlissamarTlebrivad mniSvnelobas moklebulia, 

59 amonaridi germaniis bundestagSi organoTa gadanergvis da tvinis sikvdilis

Sesaxeb gamarTuli debatebidan, Prof. Dr. jur. Gallwas, H-U. Stellungnahme zur 
Anhörung des Gesundheitsausschusses im Deutschen Bundestag am 28. Juni 1995, Protokoll 
Nr. 17, S. 8 f. nach Fuchs, R. (2017). Tot oder lebendig? Die Hirntod-Falle, Leipzig. S. 66. 
60 swori SexedulebiT, aRiareba imisa, rom zezRurblovan komaSi myofi (tvin-

mkvdari adamiani) mkvdari ki ara, aramed momakvdavia, damoukideblad misi 

Tanxmobisa, uciloblad migviyvans im daskvnamde, rom gadanergvis mizniT or-

ganoTa amoRebiT medicinis muSakebi mkvlelobas axorcieleben. ix.  Schönke, A., 
Schröder, H., Eser, A., Sternberg-Lieben, D. (2019). Strafgesetzbuch Kommentar, 30 Aufl., 
München. vor §211, Rn. 19. mosazreba imis Sesaxeb, rom, marTalia, tvinmkvdari 

adamiani jer kidev araa mkvdari, magram organos amosaRebad sakmarisia po-

tenciuri donoris winaswar gamoxatuli Tanxmoba (anu Tanxmobis mkacri mo-

deli gaamarTlebs organos amoRebas momakvdavisagan), ewinaaRmdegeba adamia-

nis sicocxlis ganukargvadobis kanonmdeblobiT ganmtkicebul ideas, Tröndle, 
H. (1999). Hirntod, eine rechtliche Beurteilung und das neue Transplantationsgesetz, Festschrift 
für Hans Joachim Hirsch zum 70. Geburtstag, Berlin/New York, S. 782. 
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radgan isini, marTalia, winaaRmdegobrivia, magram moqmedi kanonmdeb-

lobis mixedviT saqmianoben
61
. 

Sualeduri daskvna: Sesabamisad, aSS prezidentis bioeTikis sabWoze 

SemoTavazebuli sami variantidan rCeba mxolod mesame varianti, ro-

melic tvinmkvdari pacientisagan organos amoRebaze uaris Tqmas 

iTvaliswinebs da gvamuri donaciis akrZalvas moiTxovs. 

6. postmortaluri donaciis erTi

social-fsiqologiuri problemisaTvis

industriul qveynebSi, sadac postmortaluri donacia, ase Tu ise, 

damkvidrebuli praqtikaa, sikvdili individualuri movlenaa da ara 

socialuri
62
. momakvdavi avadmyofis movlisas ojaxis, mezoblebis da 

megobrebis roli minimumamdea dayvanili. pacients gardacvalebisaT-

vis saavadmyofoSi an hospisSi aTavseben da axloblebi da megobrebi 

SeZlebisdagvarad zrunaven masze. tvinis sikvdilis dadgenis da orga-

nos amoRebis gadawyvetilebis miRebis Semdeg, samedicino aparaturaze 

mierTebul pacients, romelic mZinare adamianisagan arafriT gansxvav-

deba da, romelsac sazogadoebaSi arsebuli tradiciuli SexedulebiT, 

araviTari saerTo ar aqvs gvamTan, axlobeli eTxoveba, rogorc gar-

dacvlils. 

momakvdavTan gamoTxoveba saqarTveloSi, dasavleTis qveynebisagan gan-

sxvavebiT, institucionalizebul CarCoSi araa moqceuli. qarTul so-

cialur sinamdvileSi axloblebis da megobrebis mier momakvdavis 

ojaxSi movlis da sicocxlis bolo wuTamde masTan gamoTxovebis tra-

dicia ver iguebs aRniSnuli donaciis ganxorcielebisaTvis saWiro sa-

medicino moTxovnebs. 

61 germaniaSi donorTa ricxvi yovelwliurad iklebs. 2010 wlisTvis daregis-

trirebuli iyo 1. 296 potenciuri donori, 2017 wlisTvis ki donorTa ricxvi 

797-ze davida. donorTa odenobis klebis mizezad upirvelesad eqimebis mier 

gadasanergi organoebis momlodineTa siis manipulirebas, e.w. „transplanta-

ciis skandals“ miiCneven. hilgendorfi, e. 116. 
62Manzei-Gorski, A. (2017). Tod oder sterbend? CNE (Certified Nursing Education) Schwerpunkt 
Hirntod. S. 148,  file:///C:/Users/Nutzer/Downloads/Manzei_2015_Tododersterbend.pdf (18.09.2024). 
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7. daskvna 
 

postmortaluri donaciis idea da masTan dakavSirebuli kanonmdeblo-

ba winaaRmdegobrivia, radgan gadanergva SesaZlebelia mxolod cocxa-

li organosi da cocxali organo gvamidan ver amoikveTeba. gvamuri 

transplantaciis medicina eyrdnoba oqsimoronul terminebs: „gvamuri 

donacia“, „postmortaluri donacia“ da „gardacvlili donori“, ro-

melsac SecdomaSi Sehyavs rogorc sazogadoeba, aseve solidarulad 

ganwyobili potenciuri donoric. terminSi „gvami“ tradiciuli Sexe-

dulebis mixedviT, biologiurad gardacvlili adamiani moiazreba gva-

mis yvela damaxasiaTebeli TvisebiT da ara, jer kidev, sikvdilis pro-

cesSi myofi gondakarguli adamiani. mtkiceba imisa, rom sikvdilis 

klasikuri gagebis „reanimacia“ kenti organoebis gadanergvas SeuZle-

bels gaxdis, araa sakmarisi sicocxlis bolo momentSi momakvdavis 

obieqtivaciisa da arc adamianis sicocxlis dasrulebis tabus dar-

Rvevis damajerebeli argumenti. 
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HATE SPEECH IN SOZIALEN MEDNIEN – TÄTERSCHAFT 
UND TEILNAHME BEI STRAFBAREN 

BELEIDIGUNG IM INTERNET 

BERND HEINRICH 
Universität Tübingen, Deutschland, 
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Abstract. Der vorliegende Beitrag widmet sich dem Phänomen der Hassrede (Hate 
Speech). Dabei wird zuerst versucht, das Phänomen zu beschrieben und zu 
bestimmten, was man unter einer „Hassrede“ versteht. Anschließend wird aufgelistet, 
nach welchen Strafvorschriften des deutschen Rechts sich die Täter einer Hassrede 
strafbar machen können. Da die Hassreden meist im Internet und hier oft in den 
sozialen Netzwerken stattfinden, wird im Anschluss untersucht, wie sich derjenige, der 
Hasskomentare, die andere verfasst haben, „teilt“ oder (kommentiert oder 
unkommentiert) weiterleitet, strafbar macht. Insbesondere wird dabei eine 
Beihilfestrafbarkeit geprüft, wobei man hier vor dem Problem steht, dass ein 
Äußerungsdelikt regelmäßig schon mit dem Einstellen eines Textes ins Netz vollendet 
ist und die Möglichkeit einer sukzessiven Beihilfe nach Vollendung der Tat höchst 
umstritten ist. 

Stichworte: Hassrede, Beleidigung, sukzessive Beihilfe 

I. EINLEITUNG 

Der vorliegende Beitrag soll sich dem „modernen“ Thema des „Hate Speech“, genauer 
gesagt der Strafbarkeit der „Hassrede“ widmen, welches in jüngster Zeit einige 
Bedeutung erlangt hat und auch noch weitere Bedeutung erlangen wird1. Auslöser und 

1 Hierzu Ceffinato, T. (2020). Hate Speech zwischen Ehrverletzungsdelikten und 
Meinungsfreiheit, Juristische Schulung (JuS), 495; Reinbacher, T. Die „Weiterverbreitung“ von 

DOI: https://doi.org/10.65454/lc/2025/1/55-86 
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Antrieb ist das Internet, über welches Hassnachrichten in vorher nicht gekanntem 
Ausmaß verbreitet werden können, sowohl hinsichtlich einzelner Personen (wobei 
hierunter auch einzelne Politiker fallen können) als auch gegenüber Personengruppen 
(aus jüngster Vergangenheit ist hier in Bezug auf Deutschland insbesondere die 
antisemitische Hetze zu nennen). 

Nach einer kurzen Beschreibung, welche Phänomene sich unter dem Begriff der 
Hasskriminalität verbergen und wie der Begriff selbst umschrieben werden kann, soll 
dargestellt werden, welche Reaktionsmöglichkeiten das deutsche Strafrecht auf die 
Verbreitung solcher Hassreden besitzt. In einem kurzen Abschnitt wird darüber hinaus 
aber auch auf zivilrechtliche Reaktionsmöglichkeiten eingegangen. Im Anschluss soll 
dann auf die speziellen Probleme im Zusammenhang mit der Täterschaft und 
Teilnahme eingegangen werden, die sich insbesondere dann stellen, wenn jemand 
fremde Hasskommentare im Internet weiterverbreitet oder „liked“. 

Nicht Gegenstand des vorliegenden Beitrags sind dagegen die Möglichkeiten, gegen 
die Internetmediäre, das heißt gegen die Betreiber der sozialen Netzwerke an sich 
vorzugehen2. Hier gibt es im deutschen und europäischen Recht inzwischen vielfältige 
Möglichkeiten, die großen Plattformen zu verpflichten, bestimmte Beiträge, die von 
ihrem Inhalt her gegen Strafnormen verstoßen, zu löschen bzw. zu verhindern, dass 
diese überhaupt veröffentlicht werden. In Bezug auf Deutschland sind als 
einschlägigen Rechtsvorschriften unter anderem der Medienstaatsvertrag (MStV) in 
der Fassung des Fünften Staatsvertrags zur Änderung medienrechtlicher Staatsverträge 
(Fünfter Medienänderungsstaatsvertrag), in Kraft getreten am 1. Oktober 2024 und das 

Hate Speech in sozialen Medien – Fragen der Beteiligung an einer gemäß § 185 StGB 
strafbaren Beleidigung, Juristenzeitung (JZ). 2020, 558. 
2 Hierzu Galetzka, Chr., Kretschmer, M. (2016). Rassismus und Terrorismus im Netz. 
Strafrechtliche Verantwortlichkeit der Betreiber von sozialen Netzwerken, Zeitschrift für IT-
Recht und Recht der Digitalisierung (MMR), 518; Handel., T. (2017). Hate Speech – Gilt 
deutsches Strafrecht gegenüber ausländischen Anbietern sozialer Netzwerke?, Zeitschrift für 
IT-Recht und Recht der Digitalisierung (MMR), 227; Volkmann, V. (2018). Hate Speech durch 
Social Bots. Strafrechtliche Zurechnung von Volksverhetzungen gem. § 130 Absatz 1 StGB, 
Zeitschrift für IT-Recht und Recht der Digitalisierung (MMR), 58; vgl. auch Zieschang, F. 
(2020). Zur strafrechtlichen Verantwortlichkeit eines Host-Providers für rechtswidrige Inhalte, 
Goltdammer`s Archiv für Strafrecht (GA), 57. 
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Digitale Dienste Gesetz3 zu nennen. Aus europäischer Sicht ist insbesondere auf das 
Gesetz über digitale Dienste (Digital Services Act) vom 16.11.20224 hinzuweisen. 

II. BEGRIFFSBESTIMMUNG: HATE SPEECH 

Hate Speech oder Hassreden lassen sich definieren als aggressive Verhaltensweisen, 
die öffentlich – meist im Internet – in Wort, Schrift oder Bild geäußert werden und 
Feindseligkeiten oder Verunglimpfungen einer Person oder einer Gruppe aufgrund von 
Gruppenmerkmalen wie Rasse, Hautfarbe, nationaler Herkunft, Geschlecht, 
Behinderung, Religion oder sexueller Orientierung ausdrücken5. Den abwertenden 
Aussagen liegt meist die Annahme zugrunde, dass bestimmte Menschen oder 
Menschengruppen weniger wert seien als andere, womit ihnen aber gleichzeitig auch 
bestimmte Rechte abgesprochen werden: Rechte auf Partizipation, auf Freiheit und 
schlimmstenfalls auch das Recht auf Leben. 

III. EINORDNUNG DES HATE SPEECH NACH DEUTSCHEM 
STRAFRECHT 

Der Schutz gegen Hasskommentare wird im deutschen Recht nicht in einer 
einheitlichen Strafvorschrift gewährleistet und ist insoweit auch nur fragmentarisch 
vorhanden. Es werden also nur bestimmte Formen der Hassrede strafrechtlich 
sanktioniert. Dabei kann es sich bei den verletzten Rechtsgütern sowohl um Individual- 
als auch um Kollektivrechtsgüter handeln, die durch unterschiedliche Strafvorschriften 
des deutschen Rechts geschützt werden. Anzumerken ist, dass hier allesamt 
Tatbestände zur Anwendung kommen, die dem allgemeinen Strafrecht entstammen. 
Spezifische Internettatbestände kennt das deutsche Strafrecht nicht. Ob die 
Äußerungen vor einer Gruppe von Personen, in einer Versammlung oder im Internet 
vorgenommen wurden, ist insoweit irrelevant6. 

 

                                                            
3 Digitale Dienste Gesetz (DDG) vom 6.5.2024, Bundesgesetzblatt 2024 Teil I Nr. 149. 
4 Der Digital Service Act wurde erlassen durch die Verordnung (EU) 2022/2065 des 
Europäischen Parlaments und des Rates vom 19.10.2022 über einen Binnenmarkt für digitale 
Dienste und zur Änderung der Richtlinie 2000/31/EG (Gesetz über digitale Dienste), Amtsblatt 
der Europäischen Union L 277 vom 27.10.2022, S. 1 ff. 
5 Vgl. auch die Definition bei Roth, A. (2022). Hasskriminalität – ein neues Konzept in der 
Strafverfolgungswirklichkeit, Zeitschrift für das Gesamte Sicherheitsrecht (ZGS). S. 123. 
6 So auch Ceffinato, T. (2020). Hate Speech zwischen Ehrverletzungsdelikten und 
Meinungsfreiheit, Juristische Schulung (JuS). 495. 
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1. DIE BELEIDIGUNGSTATBESTÄNDE, §§ 185 FF. DSTGB

Ein zentraler Schutz gegen die Hassrede wird im deutschen Strafrecht über die 
Beleidigungsdelikte gewährleistet (§§ 185 ff. dStGB). Sie schützen als Rechtsgut die 
„Ehre“, welches ein klassisches Individualrechtsgut darstellt. Hierbei ist auf die 
Besonderheit des deutschen Strafrecht hinzuweisen, wonach auch die „einfache“ 
Beleidigung in § 185 dStGB unter Strafe gestellt ist. Ferner kennt das deutsche 
Strafrecht mit der „üblen Nachrede“ in § 186 dStGB, der Verleumdung in § 187 dStGB 
und der gegen Personen des politischen Lebens gerichteten Beleidigung, üblen 
Nachrede und Verleumdung (§ 188 dStGB) drei Strafschärfungen. Im Folgenden soll 
ein kurzer Überblick über die verschiedenen Beleidigungsdelikte nach deutschem 
Recht gegeben werden. 

Als Grunddelikt stellt § 185 Halbsatz 1 dStGB die „einfache“ Beleidigung unter Strafe. 
Das Gesetz formuliert schlicht: „Die Beleidigung wird mit Freiheitsstrafe bis zu einem 
Jahr oder mit Geldstrafe […] bestraft“. Weitere Einschränkungen kennt das Gesetz 
nicht. Damit werden sowohl ehrkränkende Werturteile („Anton ist dumm“) als auch 
wahre und unwahre ehrkränkende Tatsachenbehauptungen („Bruno wurde gestern 
Abend in völlig betrunkenem Zustand von der Polizei verhaftet“) erfasst. Es spielt 
dabei auch keine Rolle, ob die Beleidigung gegenüber dem Beleidigten oder gegenüber 
einem Dritten vorgenommen wird. Sie kann verbal, schriftlich oder auch durch bloße 
Zeichen geäußert werden. Allerdings ist bei der Abwägung, ob eine ehrkränkende 
Äußerung vorgenommen werden darf, immer zu beachten, dass sich der Äußernde auf 
seine durch Art. 5 Abs. 1 der deutschen Verfassung (Grundgesetz; GG) garantierte 
Meinungsfreiheit berufen kann („Jeder hat das Recht, seine Meinung in Wort, Schrift 
und Bild frei zu äußern“)7. Auch die durch Art. 5 Abs. 1 Satz 2 GG garantierte 
Pressefreiheit und die Freiheit der Berichterstattung durch Rundfunk und Film sind zu 
beachten. Schließlich ist auch die in Art. 5 Abs. 3 GG garantierte Kunstfreiheit in 
vielen Fällen einschlägig. Ist – wie meist – ein solches Grundrecht des sich Äußernden 
betroffen, muss immer eine Abwägung im Einzelfall stattfinden. In diesem 
Zusammenhang enthält auch § 193 dStGB einen besonderen Rechtfertigungsgrund, 
wenn der sich Äußernde sich auf die „Wahrnehmung berechtigter Interessen“ berufen 
kann. 

Wird die die Beleidigung öffentlich, in einer Versammlung, durch Verbreiten eines 
Inhalts (§ 11 Absatz 3) oder mittels einer Tätlichkeit begangen, findet sich in § 185 

7 Hierzu Ceffinato, T. (2020). Hate Speech zwischen Ehrverletzungsdelikten und 
Meinungsfreiheit, Juristische Schulung (JuS). 495. 
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Halbsatz 2 dStGB eine Qualifikationsvorschrift. Hier wird eine Freiheitsstrafe bis zu 
zwei Jahren oder die Verhängung einer Geldstrafe angedroht. Diese Qualifikation ist 
insbesondere auf die öffentliche Verbreitung einer Beleidigung über ein soziales 
Medium im Internet zugeschnitten. 

§ 187 Halbsatz 1 dStGB (Verleumdung) enthält ebenfalls eine Qualifikationsvorschrift,
die (in gleicher Weise wie § 185 Halbsatz 2) eine Freiheitsstrafe von zwei Jahren oder 
die Verhängung einer Geldstrafe androht, wenn jemand „wider besseres Wissen in 
Beziehung auf einen anderen eine unwahre Tatsache behauptet oder verbreitet, welche 
denselben verächtlich zu machen oder in der öffentlichen Meinung herabzuwürdigen 
oder dessen Kredit zu gefährden geeignet ist“. Im Vergleich zu § 185 dStGB sind von 
der Qualifikationsvorschrift des § 187 dStGB also ausschließlich 
Tatsachenbehauptungen (und keine Werturteile) erfasst, die zudem unwahr sein 
müssen (dagegen kann eine Ehrkränkung nach § 185 dStGB auch durch eine wahre, 
aber ehrkränkende Mitteilung vorgenommen werden) und die Äußerung muss 
gegenüber einer dritten Person erfolgen (eine Äußerung gegenüber dem Beleidigten 
selbst reicht also nicht aus). Die Verleumdung ist aber nur strafbar, wenn sie „wider 
besseres Wissen“ erfolgt, der Täter also mit dolus directus 2. Grades 
(„Wissentlichkeit“) handelt. Bedingter Vorsatz hinsichtlich der Unwahrheit der 
Äußerung reicht also nicht. 

Wiederum enthält § 187 Halbsatz 2 dStGB eine Qualifikationsvorschrift für diejenigen 
Fälle, in denen die Verleumdung „öffentlich, in einer Versammlung oder durch 
Verbreiten eines Inhalts (§ 11 Absatz 3) begangen“ wird. Dann steigt die 
Strafandrohung auf Freiheitsstrafe bis zu fünf Jahren oder Geldstrafe. Auch hier sind 
zentral die Verleumdungen im Internet, insbesondere über soziale Medien erfasst. 

Zwischen § 185 dStGB und § 187 dStGB angesiedelt ist § 186 dStGB (die „Üble 
Nachrede“). Hier heißt es im 1. Halbsatz: „Wer in Beziehung auf einen anderen eine 
Tatsache behauptet oder verbreitet, welche denselben verächtlich zu machen oder in 
der öffentlichen Meinung herabzuwürdigen geeignet ist, wird, wenn nicht diese 
Tatsache erweislich wahr ist, mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe 
[bestraft]“. Nach dieser etwas kompliziert formulierten Vorschrift muss die 
ehrkränkende Aussage – anders als in dem Qualifikationstatbestand des § 187 Halbsatz 
1 dStGB gefordert – nicht erwiesenermaßen unwahr, sondern nur „nicht erweislich 
wahr“ sein. Hiermit sind Fälle gemeint, in denen später das Gericht den 
Wahrheitsgehalt der Äußerung nicht feststellen kann. Hintergrund ist, dass man in 
Bezug auf andere keine ehrkränkenden Tatsachen behaupten soll, die man zuvor nicht 
auf ihren Wahrheitsgehalt geprüft hat, was insbesondere für die Presse eine große 
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Rolle spielt, aber auch für Behauptungen in sozialen Netzwerken gelten kann. 
Erforderlich ist aber, wie auch in § 187 dStB, weiterhin, dass es sich um eine 
Tatsachenbehauptung handeln muss, die gegenüber einer dritten Person vorgenommen 
wird. Die Äußerung eines bloßen Werturteils reicht also nicht aus. Außerdem entfällt 
im subjektiven Tatbestand das Merkmal „wider besseren Wissens“, welches nach § 
187 dStGB für eine Verleumdung erforderlich ist. Nicht ganz konsequent ist es, dass 
die Vorschrift zwar als Qualifikation des einfachen Beleidigungstatbestandes des § 185 
dStGB angesehen wird, die Strafdrohungen (Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder 
Geldstrafe“) aber identisch sind. 

§ 186 Halbsatz 2 dStGB enthält auch hier die schon bekannte Strafschärfung, „wenn
die Tat öffentlich, in einer Versammlung oder durch Verbreiten eines Inhalts (§ 11 
Absatz 3) begangen“ wird. In diesen Fälle ist wiederum Freiheitsstrafe bis zu zwei 
Jahren oder Geldstrafe vorgesehen. 

Relativ neu ist schließlich die Vorschrift des § 188 dStGB, nach der es im Wege einer 
Qualifikation unter Strafe gestellt ist, wenn gegen eine Person des politischen Lebens 
(also in der Regel gegen einen Politiker oder eine Politikerin) eine Beleidigung (§ 185d 
StGB), üble Nachrede (§ 186 dStGB) oder eine Verleumdung (§ 187 dStGB) 
vorgenommen wird. Damit soll gerade Diffamierungen gegen Bundes- und 
Lokalpolitiker in den sozialen Netzwerken entgegengewirkt werden. § 188 Abs. 1 
dStGB lautet: „Wird gegen eine im politischen Leben des Volkes stehende Person 
öffentlich, in einer Versammlung oder durch Verbreiten eines Inhalts (§ 11 Absatz 3) 
eine Beleidigung (§ 185) aus Beweggründen begangen, die mit der Stellung des 
Beleidigten im öffentlichen Leben zusammenhängen, und ist die Tat geeignet, sein 
öffentliches Wirken erheblich zu erschweren, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu drei 
Jahren oder Geldstrafe. Das politische Leben des Volkes reicht bis hin zur 
kommunalen Ebene“. § 188 Abs. 2 dStGB erweitert die Strafbarkeit dann auf eine üble 
Nachrede (§ 186 dStGB) und sieht hier eine Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu 
fünf Jahren vor. Ferner wird unter den gleichen Voraussetzungen eine Verleumdung (§ 
187 dStGB) mit Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu fünf Jahren bestraft. Hier ist 
also die Verhängung einer bloßen Geldstrafe nicht mehr möglich. Wer also 
wissentliche unwahre ehrkränkende Tatsachen über einen Politiker im Netz verbreitet, 
muss mit einer Freiheitsstrafe rechnen, wenn diese Äußerung geeignet ist, das 
öffentliche Wirken des Politikers erheblich zu erschweren. 
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2. SCHUTZ VON KOLLEKTIVRECHTSGÜTERN 

Über die Individualrechtsgüter hinaus können in Bezug auf Hassreden aber auch 
Tatbestände zur Anwendung kommen, die sich auf den Schutz von 
Kollektivrechtsgütern beziehen. Zu nennen ist hier in erster Linie § 130 dStGB 
(Volksverhetzung), ein Tatbestand, der nach überwiegender Ansicht die öffentliche 
Ordnung schützt. § 130 Abs. 1 Nummer 1 dStGB bestraft dabei Handlungen, die sich 
gegen eine nationale, rassische, religiöse oder durch ihre ethnische Herkunft bestimmte 
Gruppen oder gegen Teile der Bevölkerung richten. Erfasst sind aber auch 
Handlungen, die sich gegen einen Einzelnen wegen seiner Zugehörigkeit zu einer 
vorbezeichneten Gruppe richten. Strafbar ist die Handlung aber nur dann, wenn sie 
geeignet sind, den öffentlichen Frieden in Deutschland zu stören. Untersagt ist es durch 
diese Vorschrift auch, gegen einen Teil der Bevölkerung zu Hass aufzustacheln oder zu 
Gewalt- oder Willkürmaßnahmen aufzufordern. Nach § 130 Abs. 1 Nummer 2 dStGB 
ist es zudem strafbar, wenn der Täter die Menschenwürde anderer dadurch anzugreift, 
dass eine der zuvor genannten Gruppen, Teile der Bevölkerung oder ein Einzelner 
wegen seiner Zugehörigkeit zu einer der zuvor genannten Gruppen oder zu einem Teil 
der Bevölkerung beschimpft, böswillig verächtlich gemacht oder verleumdet wird. 

Darüber hinaus können aber neben diesen zentral im Bereich der Hassrede 
anwendbaren Strafvorschriften im Einzelfall auch weitere Straftatbestände zur 
Anwendung kommen, die im Folgenden kurz aufgelistet werden: Nach § 111 dStGB 
wird wegen einer „öffentlichen Aufforderung zu Straftaten bestraft, wer „öffentlich, in 
einer Versammlung oder durch Verbreiten eines Inhalts (§ 11 Absatz 3) zu einer 
rechtswidrigen Tat auffordert“. Dies kann im Internet dadurch geschehen, dass an eine 
unbestimmte Menge die Aufforderung ergeht, eine Straftat, etwa die Tötung eines 
bestimmten Politikers, zu begehen. Wird die Aufforderung nicht pauschal an die 
Öffentlichkeit, sondern an bestimmte konkret bezeichnete Personen gerichtet, dann 
kann stattdessen eine Anstiftung (zum Beispiel zu Körperverletzungs- oder 
Tötungsdelikten, §§ 223 ff., 26 dStGB; §§ 211 f., 26 dStGB) in Betracht kommen.  

Strafbar ist ferner die Belohnung und Billigung von bestimmten schweren Straftaten 
(§ 140 dStGB). Hiernach ist es zum Beispiel strafbar, wenn die Tötung eines 
bestimmten Politikers oder die Begehung eines Terroraktes durch einen Beitrag in den 
sozialen Medien im Nachhinein gut geheißen wird. Schließlich existiert in Deutschland 
auch eine Strafvorschrift der Beschimpfung von Bekenntnissen (§ 166 Abs. 1 dStGB 
StGB). Hiernach ist es untersagt, „öffentlich oder durch Verbreiten eines Inhalts (§ 11 
Absatz 3) den Inhalt des religiösen oder weltanschaulichen Bekenntnisses anderer in 
einer Weise [zu beschimpfen], die geeignet ist, den öffentlichen Frieden zu stören“. 
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3. ZIVILRECHTLICHER SCHUTZ

Darauf hingewiesen werden soll schließlich noch, dass gegen Hassreden nicht nur 
strafrechtlich, sondern auch zivilrechtlich vorgegangen werden kann. So schützt § 823 
des deutschen Bürgerlichen Gesetzbuches (dBGB) sowohl das Persönlichkeitsrecht als 
auch das Recht auf informelle Selbstbestimmung oder das Recht am eigenen Bild. 
Neben möglichen Schadensersatzansprüchen bestehen auf der zivilrechtlichen Ebene 
aber immer auch die Ansprüche auf Löschung oder Abänderung strittiger Äußerungen, 
sofern diese einen strafrechtlichen Inhalt aufweisen oder Persönlichkeitsrechte 
verletzen. Eine weitere Möglichkeit ist, dass Betroffene den Täter durch ein 
anwaltliches Schreiben auffordern, dieses Verhalten zu unterlassen und eine 
strafbewehrte Unterlassungserklärung zu leisten (§ 1004 dBGB). Bei äußerst schweren 
Verletzungen des Persönlichkeitsrechts steht den Betroffenen zudem ein Anspruch auf 
eine Geldentschädigung zu. 

4. REGELUNGEN IN DER EUROPÄISCHEN UNION

Der Rahmenbeschluss 2008/913/JI des Rates vom 28. November 2008 zur 
strafrechtlichen Bekämpfung bestimmter Formen und Ausdrucksweisen von Rassismus 
und Fremdenfeindlichkeit verpflichtet die Mitgliedstaaten, bestimmte vorsätzliche 
Handlungen unter Strafe zu stellen. Darunter fällt unter anderem die öffentliche 
Aufstachelung zu Gewalt oder Hass gegen eine nach den Kriterien der Rasse, 
Hautfarbe, Religion, Abstammung oder nationalen oder ethnischen Herkunft 
definierten Gruppe von Personen oder gegen ein Mitglied einer solchen Gruppe. Diese 
Verpflichtung hat Deutschland im Strafgesetzbuch in den oben genannten Vorschriften 
umgesetzt. 

IV. SONDERPROBLEM: TÄTERSCHAFT UND TEILNAHME

Im Folgenden soll nun untersucht werden, inwieweit sich einzelne Personen, vor allem 
über die neuen Handlungsformen der sozialen Medien (insbesondere durch das 
„Liken“ und „Teilen“ fremder Beiträge) an solchen Beleidigungen (§§ 185 ff. dStGB) 
beteiligen und sich insoweit auch strafbar machen können8. Es geht dabei zentral um 
das Problem von „Täterschaft und Teilnahme bei Beleidigungsdelikten“. 

8 Hierzu auch Reinbacher, T. (2020). Die „Weiterverbreitung“ von Hate Speech in sozialen 
Medien – Fragen der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren Beleidigung, 
Juristenzeitung (JZ). 558. 
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1. EIGENE BELEIDIGENDE BEITRÄGE IM NETZ

Stellt der Täter eigene beleidigende Beiträge ins Netz, so kann er problemlos als Täter 
einer Beleidigung, Verleumdung oder üblen Nachrede angesehen werden. Denn eine 
Beleidigung kann nicht nur verbal, sondern auch schriftlich geäußert werden. Dies 
ergibt sich aus der Qualifikationsvorschrift des § 185 Satz 2 dStGB, wonach eine 
Strafschärfung im Vergleich zur einfachen Beleidigung dann stattfindet, wenn „die 
Beleidigung öffentlich, in einer Versammlung, durch Verbreiten eines Inhalts (§ 11 
Absatz 3) oder mittels einer Tätlichkeit begangen wird“. Wer aber die Beleidigung 
dadurch begeht, dass er einen beleidigenden Text ins Internet stellt, begeht diese nicht 
nur öffentlich, sondern auch und gerade durch das Verbreiten eines Inhalts. Diese Fälle 
sind unkompliziert und richten sich nach den allgemeinen Regelungen über die 
Täterschaft. 

2. DIE WEITERVERBREITUNG BELEIDIGENDER
ÄUßERUNGEN IN SOZIALEN NETZWERKEN

Interessanter ist hingegen die Frage, wie diejenigen zu bestrafen sind, die an der von 
anderen ins Netz gestellten Beleidigung mitwirken, indem sie diese weiterverbreiten. 
So kann eine Person – als normaler Nutzer einer Social-Media-Plattform – den 
beleidigenden Beitrag eines anderen zum Beispiel „Teilen“, das heißt unkommentiert 
weiterleiten und dadurch andere direkt auf diesen Kommentar hinweisen. Findet der 
Betreffende also eine beleidigende Äußerung im Internet, die er gut findet, und klickt 
er auf den Button „Teilen“ – oder bei X (vormals Twitter) auf „retweeten“, dann 
veröffentlicht er den beleidigenden Inhalt auf seiner eigenen Seite oder leitet sie auf 
eine Seite eines Freundes weiter9. Fraglich ist nun (1), ob er sich dadurch nun selbst 
wegen Beleidigung strafbar macht und, nimmt man dies an, (2) ob hierdurch eine 
Strafbarkeit wegen einer täterschaftlich begangenen Beleidigung (§ 25 dStGB) oder 
wegen einer Beteiligung (in der Regel einer Beihilfe, § 27 dStGB) begründet ist. 

A) DAS „TEILEN“ VON HASSKOMMENTAREN

Die Beurteilung richtet sich hierbei nach den allgemeinen Theorien zur Abgrenzung 
von Täterschaft und Teilnahme, die in der deutschen Rechtspraxis bekanntlich 
umstritten sind. So verfolgt die Rechtsprechung seit jeher eine (gemäßigt) subjektive 

9 Hierzu auch Reinbacher, T. (2020). Die „Weiterverbreitung“ von Hate Speech in sozialen 
Medien – Fragen der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren Beleidigung, 
Juristenzeitung (JZ). 558 (558 f.). 
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Theorie, die sich daran orientiert, ob der Betreffende mit Täterwillen oder mit 
Teilnehmerwillen handelt. Dagegen versucht die überwiegende Ansicht in der Literatur 
eine mehr objektive Abgrenzung, die sich an dem Gedanken der Tatherrschaft 
orientiert10. 

AA) GRUNDSÄTZLICHE ÜBERLEGUNGEN ZUR ABGRENZUNG VON 
TÄTERSCHAFT UND TEILNAHME BEI DEN   BELEIDIGUNGSDELIKTEN 

Die Frage, ob derjenige, der die Beleidigung eines anderen weiterleitet oder überbringt, 
sich wegen einer Täterschaft oder einer Beihilfe strafbar macht, war schon früh (noch 
vor dem Aufkommen des Internets) umstritten und wurde regelmäßig an folgendem 
Fall diskutiert11: Anton schreibt einen Brief, in dem er Rudi beleidigt. Er bittet seinen 
Freund Bruno, den Brief an Rudi zu überbringen und ihm auszuhändigen, wobei Bruno 
Kenntnis von dem beleidigenden Inhalt besitzt. Bruno macht dies. Hier ist es fraglich, 
ob Anton als Autor des Briefes oder Bruno als Überbringer des Briefes oder 
womöglich auch beide als Täter einer Beleidigung des Rudi anzusehen sind. Die 
überwiegende Ansicht ist sich im Ergebnis einig: Nur Anton als Autor, nicht aber 
Bruno als Überbringer, soll hier Täter einer Beleidigung sein. Der dogmatische Weg ist 
indessen bis heute nicht geklärt. Denn wendet man die Tatherrschaftslehre hier 
konsequent an, müsste man an sich Bruno als Täter ansehen, weil dieser den Brief 
eigenhändig überbringt und damit dem Rudi die Möglichkeit zur Kenntnisnahme des 
Inhalts verschafft, er also den Kundgabeerfolg (die ehrkränkende Äußerung), 
buchstäblich „in den Händen hält“. Das wäre aber vom Ergebnis her unbefriedigend 
und nur dann zu begründen, wenn sich Bruno die Äußerung zu eigen macht12, sich ihr 
also erkennbar anschließt und in der Übergabe des Briefes nicht nur die Missachtung 
des Anton, sondern auch seine eigene Missachtung der Person des Rudi ausgedrückt 
wird. Dann lägen in der Übergabe des Briefes gleichsam zwei Beleidigungen vor, eine 
des Anton und eine des Bruno. Ist dies nicht der Fall, dann ist Bruno aber nur ein Bote 

10 Vgl. zu dieser Problematik allgemein Heinrich, B. (2022). Strafrecht Allgemeiner Teil, 7. 
Auflage. Rn. 1203 ff. 
11 Zu diesem Fall auch Reinbacher, T. (2020). Die „Weiterverbreitung“ von Hate Speech in 
sozialen Medien – Fragen der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren Beleidigung, 
Juristenzeitung (JZ). 558 (559). 
12 Oberlandesgericht Köln, Neue Juristische Wochenschrift (NJW) 1996, 2878 (2879). 
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des Anton, selbst aber kein Täter13. Es käme höchstens eine Beihilfe zur Beleidigung 
des Rudi, begangen durch Anton, in Frage. 

Der Grund hierfür liegt darin, dass es sich bei der Beleidigung um ein 
höchstpersönliches Äußerungsdelikt handelt14. Täter ist nur derjenige, der selbst seine 
Missachtung kundgetan hat. Zentralgestalt des Geschehens ist bei den 
Beleidigungsdelikten also derjenige, der der geistige Urheber der Äußerung ist, das 
heißt geistig für den Inhalt steht. Das dürfte auch das Opfer so sehen: Rudi würde sich 
nach dem Lesen des beleidigenden Briefes von Anton, dem Autor des Briefes, nicht 
aber von Bruno, dem Überbringer beleidigt fühlen. 

Diese Erkenntnisse können nun in den Kontext des Internets übertragen werden. Wenn 
jemand kommentarlos den beleidigenden Inhalt, den ein anderer über einen Dritten 
geäußert hat, in einem sozialen Medium teilt, dann ist der Teilende nicht anderes zu 
behandeln als der Bote des Briefes. Er will damit, sofern er den Beitrag nicht 
wohlwollend kommentiert, lediglich zum Ausdruck bringen, dass eine bestimmte 
Person etwas Beleidigendes über eine andere Peron geschrieben hat15. Darin liegt aber 
kaum ein Zueigenmachen der Äußerung des anderen, außer aber er kommentiert den 
Beitrag mit eigenen Worten und gibt dadurch zum Ausdruck, dass auch er hinter dem 
beleidigenden Inhalt steht. Denn ein objektiver Betrachter, der den Beitrag liest, würde 
sich doch sagen: „Der ursprüngliche Autor hat die Beleidigung ausgesprochen, er hat 
den Dritten beleidigt, der Weiterleitende hat mir hiervon nur Kenntnis verschafft“. 
Gedanklich für den Inhalt einzustehen, hat also in erster Linie der Autor und nicht der 
Weiterleitende. Der Autor ist der alleinige Täter der Beleidigung16. 

                                                            
13 So auch Reinbacher, T. (2020). Die „Weiterverbreitung“ von Hate Speech in sozialen Medien 
– Fragen der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren Beleidigung, Juristenzeitung 
(JZ). 558 (559). 
14 Oberlandesgericht Köln, Neue Juristische Wochenschrift (NJW) 1996, 2878 (2879); Eisele, 
J., Schittenhelm, U. in: Schönke, Adolf/Schröder, Horst, Strafgesetzbuch, Kommentar, 30. 
Auflage 2019, §185 Rn. 1. 
15 So auch Reinbacher, T. (2020).  Die „Weiterverbreitung“ von Hate Speech in sozialen 
Medien – Fragen der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren Beleidigung, 
Juristenzeitung (JZ). 558 (559). 
16 Dies haben auch mehrere Oberlandesgerichte, wenn auch im Zivilrecht, in den letzten Jahren 
so gesehen; vgl. Oberlandesgericht Dresden, Zeitschrift für IT-Recht und Recht der 
Digitalisierung (MMR) 2017, 542; OLG Frankfurt am Main, Zeitschrift für IT-Recht und Recht 
der Digitalisierung (MMR) 2016, 489 (490). 
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BB) MÖGLICHKEIT DER SUKZESSIVEN BETEILIGUNG 

Die spannendere Frage ist nun aber: Kommt für den Weiterleitenden wenigstens eine 
Strafbarkeit wegen Beihilfe an der Beleidigung in Betracht?17 Hier stellen sich 
juristisch gleich mehrere Probleme. Zunächst ist festzuhalten, dass die Beleidigung mit 
dem Einstellen in ein soziales Netzwerk regelmäßig bereits vollendet ist18. Vollendet 
ist eine Beleidigung nämlich bereits dann, wenn ein anderer von dem beleidigenden 
Inhalt Kenntnis erlangt hat und den ehrenrührigen Sinn versteht. Darin besteht der 
durch die Tathandlung bewirkte Erfolg. Damit stellt sich das Problem der Möglichkeit 
einer sukzessiven Beihilfe19. Zu klären ist also, ob eine solche sukzessive Beihilfe auch 
noch nach der formellen Vollendung der Haupttat möglich ist. Die Rechtsprechung und 
Teile der Literatur bejahen dies bis zum Zeitpunkt der materiellen Beendigung der 
Tat20. Hiernach macht sich also auch derjenige wegen einer Beihilfe zum Diebstahl, § 
242 dStGB, strafbar, der dem Täter eines vollendeten Diebstahls nach Vollendung der 
Wegnahme durch Unterstützung beim Abtransport der Beute Beihilfe zu leisten. Denn 
die Tat des Diebstahls sei erst durch die endgültige Beutesicherung beendet, zuvor sei 
eine (sukzessive) Beihilfe möglich21.  

17 Dies annehmend Eckel, Ph., Rottmeier, Chr. (2021). „Liken als Haten“: Strafverfolgung von 
Hatespeech in sozialen Netzwerken, NStZ, 1 (4); Reinbacher, T. Die „Weiterverbreitung“ von 
Hate Speech in sozialen Medien – Fragen der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren 
Beleidigung, Juristenzeitung 2020, 558 (560 ff.); Reinbacher, T. (2022). Durative Tatbegehung, 
in: Jeßberger, Vormbaum, Burghardt (Hrsg.), Strafrecht und Systemunrecht, Festschrift für 
Gerhard Werle zum 70. Geburtstag, Tübingen. S. 881 (894); a.M. Nitsche, S. (2024). Täter oder 
Teilnehmer? – Das ist hier die Frage, Juristische Arbeitsblätter (JA). 387 (389); Zieschang, F. 
(2020). Zur strafrechtlichen Verantwortlichkeit eines Host-Providers für rechtswidrige Inhalte, 
Goltdammer`s Archiv für Strafrecht (GA), 57 (68 f.). 
18 Vgl. hierzu Eisele, J., Schittenhelm, U. (2019). in: Schönke, A., Schröder, H. Strafgesetzbuch, 
Kommentar, 30. Auflage, §185 Rn. 1; Zieschang, F. (2020). Zur strafrechtlichen 
Verantwortlichkeit eines Host-Providers für rechtswidrige Inhalte, Goltdammer`s Archiv für 
Strafrecht (GA), 57 (69). 
19 Hierzu auch Reinbacher, T. (2020). Die „Weiterverbreitung“ von Hate Speech in sozialen 
Medien – Fragen der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren Beleidigung, 
Juristenzeitung, 558 (560 ff.). 
20 Bundesgerichtshof Amtliche Sammlung in Strafsachen (BGHSt) Band 2, S. 344 (346); 
Bundesgerichtshof Amtliche Sammlung in Strafsachen (BGHSt) Band 18, S. 323 (325); 
Bundesgerichtshof Amtliche Sammlung in Strafsachen (BGHSt) Band 61, S. 252 (258). 
21 Bundesgerichtshof Amtliche Sammlung in Strafsachen (BGHSt) Band 4, S. 132 (133). 
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Gegen eine solche sukzessive Beihilfe nach Vollendung der Tat werden von der 
herrschenden Ansicht in der Literatur jedoch berechtigte Bedenken geäußert22. Eine 
Tat, die vollendet ist, ist vorbei, eine nachträgliche Beihilfe kann somit für die 
Vollendung niemals kausal werden. Denn „die Tat“ ist ausschließlich das im 
Tatbestand normierte Verhalten. Folgt man dieser Ansicht, dann wäre im Teilen eines 
Beitrages in einem sozialen Netzwerk gerade eine solche Form der sukzessive Beihilfe 
zu sehen. Eine Strafbarkeit wegen Beihilfe würde daher ausscheiden.  

Von diesen Grundsätzen ist jedoch dann eine Ausnahme zu machen, wenn es sich bei 
der Straftat um ein Dauerdelikt handelt23. Bei diesen Delikten ist nämlich auch eine 
spätere Beteiligung nach formeller Vollendung der Tat möglich und führt zu einer 
Beihilfestrafbarkeit. Unter einem Dauerdelikt versteht man gerade ein solches Delikte, 
bei denen der Täter einen rechtswidrigen Zustand schafft und diesen mit fortlaufendem 
deliktischem Willen aufrechterhält, so etwa bei einem Hausfriedensbruch, § 123 
dStGB, oder bei einer Freiheitsberaubung, § 239 dStGB. Wer seine Ehefrau in der 
Besenkammer einsperrt, der vollendet dadurch die Freiheitsberaubung. Die 
Freiheitsberaubung ist aber erst dann beendet, wenn der Ehemann seine Ehefrau nach 
einer Woche wieder aus der Besenkammer herauslässt. Unterstützt nun der 
gemeinsame Sohn den Ehemann nachträglich darin, dass er ihm dabei hilft, die 
eingesperrte Ehefrau mit Nahrung zu versorgen, damit diese nicht stirbt, und bekräftigt 
er den Ehemann zudem darin, die Ehefrau noch eine Weile in der Besenkammer 
gefangen zu halten, dann ist er wegen physischer und psychischer Beihilfe zur 
Freiheitsberaubung strafbar, auch wenn die Freiheitsberaubung bereits zum Zeitpunkt 
des Einsperrens formal vollendet war. 

Fraglich ist nun aber, ob auch die Beleidigung ein solches Dauerdelikt darstellt. 
Grundsätzlich ist das nicht der Fall. Denn wenn jemand einen anderen als „Idiot“ 
beschimpft, dann ist die Beleidigung vollendet, sobald die Worte geäußert wurden und 
der andere die Worte gehört hat. Auch wenn der Beleidigte sich noch eine längere Zeit 
in seiner Ehre verletzt fühlt (insoweit also der Beleidigungserfolg noch andauert), ist 
die Beleidigung durch das Aussprechen der beleidigenden Worte bereits vollendet. 
Dies ist bei anderen Zustandsdelikten nicht anders. Wenn ich einen anderen mittels 
eines Faustschlages eine Platzwunde am Kopf zufüge, ist die dadurch begangene 

                                                            
22 Heinrich, B. (2022). Strafrecht Allgemeiner Teil, 7. Auflage, Rn. 1324.  
23 Zu diesem Aspekt vgl. Reinbacher, T. (2020). Die „Weiterverbreitung“ von Hate Speech in 
sozialen Medien – Fragen der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren Beleidigung, 
Juristenzeitung, 558 (560 ff.). 
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Körperverletzung, § 223 dStGB, vollendet, auch wenn das Opfer noch tagelang 
Schmerzen empfindet und dauerhaft eine Narbe zurückbleibt24. 

Fraglich ist es aber, ob sich an dieser Erkenntnis etwas ändert, wenn die Äußerung 
schriftlich abgefasst und per Brief oder über das Internet verbreitet wird. Teilweise 
wird hier angenommen, dass die Beleidigung zumindest in diesem Fall eine Art 
Dauercharakter aufweist, jedenfalls so lange, bis der Brief vernichtet (oder der Beitrag 
im Internet gelöscht) wird25. Dies könnte auch daraus geschlossen werden, dass es 
inzwischen mit § 185 Satz 2 dStGB einen Sondertatbestand für die schriftliche 
Beleidigung – und damit auch die Beleidigung über soziale Medien im Internet – gibt. 

Damit stellt sich die Frage, ob wir tatsächlich eine strikte Grenze zwischen den 
Zustandsdelikten und den Dauerdelikten zu ziehen haben, oder ob hier in gewisser 
Weise Überschneidungen festzustellen sind. Blickt man zum Beispiel auf die 
Konkurrenzen, so ist schnell festzustellen, dass man hier auch Zustandsdelikte findet, 
die iterativ begangen werden können26. Wenn Anton dem Bruno hintereinander 
mehrere Schläge verabreicht, so wird das (nur) als eine einzige Körperverletzung 
angesehen27. Wer nacheinander mehrere Bündel Geldscheine aus einem Safe 
entnimmt, der begeht nur einen Diebstahl – und wer durch mehrere unmittelbar 
nacheinander folgende beleidigende Sätze einen anderen beleidigt, begeht auch nur 
eine Beleidigung, nicht aber mehrere. 

Aus dieser Überlegung entwickelte Reinbacher den Gedanken einer möglichen 
„durativen“ Tatbegehung, die er neben die sukzessive und die iterative Tatbegehung 

24 Bundesgerichtshof Neue Zeitschrift für Strafrecht – Rechtsprechungsreport (NStZ-RR) 2013, 
10 (11). 
25 Zu diesem Aspekt auch Krischker, S. (2015). Das Internetstrafrecht vor neuen 
Herausforderungen, S. 127; vgl. auch Krischker., Sven. (2013). „Gefällt mir“, „Geteilt“, 
„Beleidigt“? – Die Internetbeleidigung in sozialen Netzwerken, Juristische Arbeitsblätter (JA), 
488. 
26 Hierzu auch vgl. Reinbacher, T. (2020). Die „Weiterverbreitung“ von Hate Speech in 
sozialen Medien – Fragen der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren Beleidigung, 
Juristenzeitung, 558 (561); Reinbacher, T. (2022). Durative Tatbegehung, in: 
Jeßberger/Vormbaum/Burghardt (Hrsg.), Strafrecht und Systemunrecht, Festschrift für Gerhard 
Werle zum 70. Geburtstag, Tübingen, S. 881 (885 f.). 
27 Vgl. zu diesem Problem Heinrich, B. (2022). Strafrecht Allgemeiner Teil, 7. Auflage, Rn. 
1387. 
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stellt28. So kann zum Beispiel eine Körperverletzung nicht nur dadurch begangen 
werden, dass man einem anderen ins Gesicht schlägt, sondern auch dadurch, dass man 
ihn an ein Stromkabel anschließt und ihn dadurch über eine längere Zeit durch 
Stromschläge quält29. Wer den Haupttäter nun während dieser Zeit der Stromschläge 
physisch oder psychisch unterstützt, kann sich auch dann wegen einer Beihilfe zur 
Körperverletzung strafbar machen, wenn das Tatopfer bereits zuvor mehrere 
Stromschläge erlitten hat. Dies lässt sich auf die Beleidigung übertragen: Wer in 
seinem Garten ein Schild mit einem beleidigenden Inhalt aufstellt, vollendet zwar die 
Beleidigung in dem Moment, in dem der erste Passant den beleidigenden Inhalt 
wahrnimmt. Lässt er das Schild jedoch stehen und wird es von mehreren Personen 
nacheinander wahrgenommen, liegt konkurrenzrechtlich nur eine Beleidigung vor, 
auch wenn sich dies über mehrere Tage streckt30. Dieses Ergebnis lässt sich auf die 
Beleidigungen durch das Einstellen eines Beitrags in den sozialen Medien im Internet 
übertragen. Da es keinen Unterschied machen kann, ob der Täter seinen Beitrag nun 
täglich neu ins Internet stellt oder nur einmal ins Internet einstellt und dann dauerhaft 
dort belässt, muss man auch hier von einer dauerhaften Tatbegehung im Hinblick auf 
die Beleidigung ausgehen. Dogmatisch kann man sich hier höchstens überlegen 
(gleiches gilt im Übrigen auch für „echte“ Dauerdelikte wie die Freiheitsberaubung), 
ob hier – was nahe liegt – von einem einmaligen Tun (Einstellen ins Internet) oder von 
einem einmaligen Tun mit einem anschließenden dauerhaften Unterlassen (Einstellen 
ins Internet und anschließendes Nicht-Löschen) auszugehen ist. Unabhängig von dieser 
Frage stellt aber jedenfalls diese andauernde Kundgabe bei gleichbleibendem Vorsatz 
eine Intensivierung des Unrechts dar, da hierdurch weit mehr Personen von der 
ehrverletzenden Äußerung Kenntnis erlangen (können). 

28 Reinbacher, T. (2022). Durative Tatbegehung, in: Jeßberger/Vormbaum/Burghardt (Hrsg.), 
Strafrecht und Systemunrecht, Festschrift für Gerhard Werle zum 70. Geburtstag, Tübingen, S. 
881; vgl. schon Reinbacher, T. (2020). Die „Weiterverbreitung“ von Hate Speech in sozialen 
Medien – Fragen der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren Beleidigung, 
Juristenzeitung, 558 (561). 
29 Reinbacher, T. (2022). Durative Tatbegehung, in: Jeßberger/Vormbaum/Burghardt (Hrsg.), 
Strafrecht und Systemunrecht, Festschrift für Gerhard Werle zum 70. Geburtstag, Tübingen, S. 
881 (888). 
30 Zu diesem Beispiel Hruschka, J. (1968). Die Dogmatik der Dauerstraftaten und das Problem 
der Tatbeendigung, Goltdammer`s Archiv für Strafrecht (GA), 193 (196); Reinbacher, T. 
(2022). Durative Tatbegehung, in: Jeßberger/Vormbaum/Burghardt (Hrsg.), Strafrecht und 
Systemunrecht, Festschrift für Gerhard Werle zum 70. Geburtstag, Tübingen. S. 881 (888). 
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Hierfür spricht auch, dass der Bundesgerichtshof bei der Bemessung der 
zivilrechtlichen Geldentschädigung wegen einer Persönlichkeitsverletzung im Internet 
gerade auch das Ausmaß der Verbreitung berücksichtigt, die Entschädigung also höher 
ausfällt, je mehr Personen von der Äußerung Kenntnis erlangen31. 

Problematisch ist in diesem Zusammenhang lediglich, ob dadurch, dass das Internet 
„nichts vergisst“, also die Gefahr besteht, dass die beleidigende Äußerung dauerhaft im 
Netz verbleibt (etwa dadurch, dass andere die Äußerung ebenfalls weiterverbreiten), 
die Tat nie „beendet“ wird. Dies ist deswegen problematisch, weil die Beendigung der 
Tat Auswirkungen auf die Verjährung besitzt. Nach § 78a dStGB beginnt nämlich die 
Verjährungsfrist erst mit der Beendigung der Tat. Dann aber würden Beleidigungen im 
Internet niemals verjähren. Akzeptiert man die Rechtsfigur der „durativen 
Tatbegehung“ und zieht dabei eine Parallele zu den Dauerdelikten, so endet die Tat erst 
dann, wenn der jeweilige Zustand aufgehoben, die Äußerung also gelöscht wird oder 
wenn ein Vorsatzwechsel stattfindet. Löscht der Täter den entsprechenden Beitrag 
nicht oder rechnet er jedenfalls mit der Möglichkeit, dass der Beitrag auch dann noch 
im Netz verbleibt, wenn er ihn selbst löscht (bedingter Vorsatz), kämen wir zu dem 
kaum befriedigenden Ergebnis einer Unverjährbarkeit der Tat. Dies lässt sich nur 
insoweit auflösen, als eine Beendigung der Tat jedenfalls dann angenommen werden 
kann, wenn der Täter selbst den entsprechenden Beitrag löscht32, wenn er ihn also aus 
seiner Sphäre, das heißt aus seinem Machtbereich, entlassen hat, selbst wenn er 
dadurch keine Gewissheit erlangt, dass der Beitrag nicht durch andere weiterverbreitet 
wird und dadurch noch existent ist. Auch derjenige, der ein Schild mit einem 
beleidigenden Inhalt in seinem Garten aufstellt, beendet die Tat dann, wenn er das 
Schild entfernt, auch wenn er nicht ausschließen kann, dass jemand das Schild 
fotografiert hat und andere Personen anschließend über den Inhalt informiert. Bis zur 
Beendigung der Tat ist aber, sowohl bei der durativen Tatbegehung als auch beim 
Dauerdelikt, eine Beteiligung in Form der Beihilfe noch möglich (etwa auch dadurch, 
dass der Gehilfe den Haupttäter dazu ermutigt, den Beitrag nicht zu löschen).  

31 Bundesgerichtshof Neue Juristische Wochenschrift (NJW) 2014, 2029 (2035). 
32 So im Ergebnis auch Krischker, S. (2013). „Gefällt mir“, „Geteilt“, „Beleidigt“? – Die 
Internetbeleidigung in sozialen Netzwerken, Juristische Arbeitsblätter (JA), 488 (492); 
Reinbacher, T. (2020). Die „Weiterverbreitung“ von Hate Speech in sozialen Medien – Fragen 
der Beteiligung an einer gemäß §185 StGB strafbaren Beleidigung, Juristenzeitung (JZ), 558 
(562); Zieschang, F. (2020). Zur strafrechtlichen Verantwortlichkeit eines Host-Providers für 
rechtswidrige Inhalte, Goltdammer`s Archiv für Strafrecht (GA), 57 (69); Ceffinato, (2017). 
Juristische Schulung (JuS), 404 (407). 
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CC) HILFELEISTEN DURCH „WEITERVERBREITEN“ 

Damit ist klargestellt, dass bei einer solchen durativen Tatbegehung eine sukzessive 
Beihilfe trotz Vollendung der Haupttat möglich ist. Entschieden ist damit aber noch 
nicht, ob im bloßen „Teilen“ eines Beitrages überhaupt ein „Hilfeleisten“ zur Tat im 
Sinne des § 27 dStGB vorliegt. Denn die Anforderungen, die an ein solches 
Hilfeleisten zu stellen sind, sind im deutschen Strafrecht sehr streitig. Es stellen sich 
dabei mehrere Fragen. So ist schon unklar, ob für die Hilfeleistung eine bloße 
Förderung der Tat ausreicht, oder ob eine Kausalität der Beihilfehandlung für den 
Taterfolg erforderlich ist33. Während die Literatur eine solche Kausalität überwiegend 
verlangt,34 steht die Rechtsprechung auf dem Standpunkt, eine Kausalität sei nicht 
notwendig, der Gehilfe müsse die Tat nur irgendwie fördern35. Auch andere Theorien 
verlangen keine Kausalität, sondern nur eine Risikoerhöhung36 bzw. eine konkrete 
Gefährlichkeit der Beihilfehandlung oder sogar nur eine abstrakte oder konkrete 
Gefahr37.  

Fordert man nun eine Kausalität der Beihilfe, so müsste das Weiterverbreiten einer 
Beleidigung (durch das „Teilen“ in den sozialen Netzwerken) jedenfalls mitkausal für 
den fortdauernden Angriff sein. Das bedeutet, dass das Hilfeleisten jedenfalls eine 
rechtlich missbilligte kausale Risikosteigerung beinhalten muss. Die Weiterverbreitung 
muss den Erfolg (die Ehrkränkung) insoweit ermöglichen, erleichtern oder 
intensivieren. Eine ebensolche Intensivierung des Unrechts durch eine 
Weiterverbreitung liegt aber bei einer durativen Tatbegehung gerade vor. Denn das 
konkrete Ausmaß der Verbreitung (nämlich das „Mehr“ an Empfängern) wird durch 
das Verhalten des Gehilfen (das heißt desjenigen, der den Beitrag teilt) gerade 
vergrößert, in dem er die ehrkränkende Äußerung einen neuen Leserkreis in den 
sozialen Medien zugänglich macht. 

                                                            
33 Vgl. zu diesem Problem Heinrich, B. (2022). Strafrecht Allgemeiner Teil, 7. Auflage, Rn. 
1325 ff.  
34 Vgl. nur Günter, H., Bettina, W. (2019). in: Schönke, Adolf/Schröder, Horst, Strafgesetzbuch, 
Kommentar, 30. Auflage, §27 Rn. 6. 
35 Bundesgerichtshof Amtliche Sammlung in Strafsachen (BGHSt) Band 46, S. 107 (109); 
Bundesgerichtshof, Neue Zeitschrift für Strafrecht (NStZ) 2012, 316. 
36 Schaffstein, F. (1970). Festschrift für Richard M. Honig zum 80. Geburtstag, 3. Januar 1970, 
S. 169 (174 ff.). 
37 Für eine abstrakte Gefahr: Herzberg, R.  (2007). Goltdammer`s Archiv für Strafrecht (GA) 
1971, 1 (7); für eine konkrete Gefahr: Zieschang, F. Festschrift für Wilfried Küper zum 70. 
Geburtstag. S. 733 (736 ff.). 
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Liegt somit ein Fördern vor, so muss dieses auf subjektiver Ebene allerdings auch noch 
von einem Vorsatz des Gehilfen erfasst sein. Dieser muss sich sowohl auf das 
Hilfeleisten als auch auf die Haupttat beziehen38. Insofern muss der Teilende es nicht 
nur für möglich halten, dass es sich bei dem geteilten Beitrag um eine Beleidigung 
handelt, sondern er muss auch damit rechnen, dass durch das Teilen des Beitrags der 
Leserkreis erweitert wird und er dadurch zu einer stärkeren Beeinträchtigung des 
Rechtsguts der Ehre beiträgt. 

B) DAS „LIKEN“ VON HASSKOMMENTAREN

Im Folgenden soll nun noch kurz zu einer weiteren Verhaltensweise in den sozialen 
Medien, Stellung genommen werden, nämlich dem „Liken“. Dieses liegt dann vor, 
wenn sich jemand nicht auf das Weiterverbreiten eines Hasskommentars in den 
sozialen Netzwerken beschränkt, sondern eigene Kommentare hinzufügt, die dazu 
führen, dass der weitergeleitete Beitrag und der hinzugefügte Kommentar zusammen 
eine Identifikation des Weiterleitenden mit dem Inhalt ergeben. Dann aber liegt eine 
Kundgabe eigener Missachtung vor, die dazu führt, dass der „Likende“ als Täter einer 
eigenen zweiten Beleidigung einzustufen ist. Ob dies auch schon bei einem bloßen 
„Like“, also dem Anklicken des „Gefällt mir“-Buttons (ohne Hinzufügung eines 
eigenen Kommentars), der Fall ist, wird jedoch kontrovers beurteilt. Dagegen ließe 
sich insbesondere anführen, dass mit einem solchen „Liken“ an sich noch keine eigene 
Missachtung zum Ausdruck gebracht werden soll. Es könnte sich hier vielmehr auch 
nur um ein bloßes öffentliches Billigen einer durch einen anderen begangenen 
Beleidigung handeln, welches im deutschen Recht über § 140 dStGB aber nur für 
bestimmte Straftaten gesondert unter Strafe gestellt ist, nicht jedoch für die einfache 
Beleidigung. Für ein Zu-eigen-Machen spricht jedoch, dass der Likende den Beitrag 
regelmäßig für gut heißt. Er sagt anderen damit: „Dieser Beitrag gefällt mir, das sehe 
ich auch so“. Das spricht hier in aller Regel für ein „Zu-eigen-Machen“ und damit für 
eine eigene Täterschaft im Sinne einer eigenständigen neuen Beleidigung. Sieht man 
dies anders, so wäre das „Liken“ wie das „Teilen“ des Inhalts hingegen wiederum 
jedenfalls als Beihilfe zu werten, da dadurch der Inhalt den Freunden des „Likenden“ 
zugänglich gemacht wird. In diesem Fall steht und fällt die Beurteilung dann wiederum 
mit dem Anerkennen der Figur der durativen Tatbegehung. 

38 Heinrich, B. (2022). Strafrecht Allgemeiner Teil, 7. Auflage, Rn. 1335 ff. 
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IV. FAZIT

Somit ergibt sich als Ergebnis der vorliegenden Untersuchung folgendes Bild: 
Hasskommentare sind aggressive Verhaltensweisen, die öffentlich – meist im Internet 
– in Wort, Schrift oder Bild geäußert werden und Feindseligkeiten oder
Verunglimpfungen einer Person oder Gruppe aufgrund von Gruppenmerkmalen wie 
Rasse, Hautfarbe, nationaler Herkunft, Geschlecht, Behinderung, Religion oder 
sexueller Orientierung ausdrücken. Nach deutschem Strafrecht sind diese regelmäßig 
nach § 185 dStGB als Beleidigung strafbar, es können aber darüber hinaus auch eine 
Vielzahl anderer Delikte erfüllt sein, die nicht nur die Ehre, sondern auch 
Kollektivrechtsgüter schützen. 

Nur wer eine eigene Missachtung äußert, ist Täter einer Beleidigung. Dies ist bei 
sozialen Medien im Internet sowohl derjenige, der einen beleidigenden Inhalt erstmalig 
selbst einstellt, als auch derjenige, der diesen Inhalt mit einem Like versieht und sich 
diesen dadurch (insbesondere, wenn er ihn zusätzlich mit einem positiven Kommentar 
versieht) zu eigen macht. Wer hingegen fremde Beleidigungen nur kommentarlos 
„teilt“, macht sich nicht als Täter gemäß § 185 dStGB strafbar. Es kommt jedoch eine 
Strafbarkeit wegen Beihilfe, § 27 dStGB, in Frage, solange die Beleidigung vom 
Verfasser in den sozialen Netzwerken noch nicht gelöscht wurde. 
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Über die Entbehrlichkeit der Tatbestände der §§ 103, 353a StGB, ZStW 129 (2017). 
Zu den Anforderungen an eine strafbare Beihilfe zu Massentötungen durch KZ-

Aufseher, JURA. (2017). 
Die Strafbarkeit der unterlassenen Hilfeleistung, Ad Legendum (Ausbildungszeitschrift 

aus Münsters Juridicum). (2018). 
 

AUFSÄTZE IN ZEITSCHRIFTEN (MITAUTOR) 

Die Strafbarkeit der Ausstrahlung jugendgefährdender Fernsehsendungen, NJW 1996, 491 
= JMS-Report Heft 3/1997, (zusammen mit Herrn Daniel Beisel). 

Die Strafbarkeit der Ausstrahlung pornographischer Sendungen in codierter Form 
durch das Fernsehen, JR 1996, (zusammen mit Herrn Daniel Beisel). 

Die Zulässigkeit der Indizierung von Internet-Angeboten und ihre strafrechtliche 
Bedeutung, CR. (1997), (zusammen mit Herrn Daniel Beisel). 

Objektiver Zurechnung und „spezifischer Gefahrzusammenhang“ bei den 
erfolgsqualifizierten Delikten, JURA. (2005), (zusammen mit Herrn Tobias 
Reinbacher). 

Die Strafbarkeit des Strafverteidigers wegen Geldwäsche durch Annahme des 
Honorars nach südafrikanischem und deutschem Recht, ZStW 126 (2014), 
(zusammen mit Prof. Dr. Lovell Fernandez, Kapstadt/Südafrika). 

Perfection on the trends in Juvenile Justice Systems. On the basis of comparison of 
German, Georgian and U.S. juvenile law, ZIS. (2014), (zusammen mit Prof. Dr. 
Irine Kherkheulidze, Tbilisi/Georgien). 

Die action libera in causa, Ad Legendum (Ausbildungszeitschrift aus Münsters 
Juridicum). (2016), 146 (zusammen mit Philipp Wissmann). 

Die Verständigung im Strafprozess – Ein Grundlagenbeitrag zur Zulässigkeit von 
Absprachen im Strafprozess, Iurratio (2017), (zusammen mit Tamara Rapo). 

Die Verwirklichungsstufen einer Straftat im deutschen und georgischen Strafrecht, 
(Teil I), Deutsch-Georgische Strafrechtszeitschrift (DGStZ; zweisprachige 
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Onlinezeitschrift, abrufbar unter http://www.dgstz.de), (2017), 49 (zusammen mit 
Ketewan Mtschedlischwili-Hädrich).  

Die Verwirklichungsstufen einer Straftat im deutschen und georgischen Strafrecht, 
(Teil II), Deutsch-Georgische Strafrechtszeitschrift (DGStZ; zweisprachige 
Onlinezeitschrift, abrufbar unter http://www.dgstz.de), (2018), 1 (zusammen mit 
Ketewan Mtschedlischwili-Hädrich). 

Grundzüge des deutschen Betäubungsmittelstrafrechts und seine Entkrimina-
lisierungstenden, JA (2019), 321 (zusammen mit Nicolas van Bergen). 

Der Nötigungsnotstand im Spannungsfeld zwischen Rechtswidrigkeit und Schuld, 
Deutsch-Georgische Strafrechtszeitschrift (DGStZ; zweisprachige Onlinezeits-
chrift, abrufbar unter http://www.dgstz.de), (2023). 

Unrecht und Schuld im deutschen Strafrecht, Deutsch-Georgische Strafrechtszeitschrift 
(DGStZ; zweisprachige Onlinezeitschrift, abrufbar unter http://www.dgstz.de), 
(2024). 

Aktuelle Probleme aus dem Bereich des Waffen- und Kriegswaffenrechts (erscheint 
demnächst in der Zeitschrift für das gesamte Sicherheitsrecht). 

BEITRÄGE IN TAGUNGSBÄNDEN 

Irrtumskonstellationen im Urheberstrafrecht, in: Bosch., Bung., Klippel., (2011). 
(Hrsg.), Geistiges Eigentum und Strafrecht. 

Die Grenzen des Strafrechts bei der Gefahrprävention – Diskussion um ein neues 
Feindstrafrecht, (2016). in: Ünver (Hrsg.), Rechtsbrücke/Hukuk Köprüsü  Nr. 11, 
Forschungszentrum für Deutsches Recht, Özyeğin Universität. 

Die Strafbarkeit des Journalisten im Rahmen des investigativen Journalismus, in: 
Hilgendorf., Ünver. (Hrsg.), (2010). Das Strafrecht im deutsch-türkischen 
Rechtsvergleich. Beiträge zu Rechtsvergleichung, Band III, Istanbul. 

Sicherungsmaßnahmen im deutschen Strafrecht, in: Hilgendorf/Ünver (Hrsg.), Das 
Strafrecht im deutsch-türkischen Rechtsvergleich. Beiträge zu Rechtsverglei-
chung, Band IV (erscheint demnächst). 

Verabredung und Aufforderung zur Begehung von Straftaten über das Internet – 
Brauchen wir einen europäischen Rahmen zur Bekämpfung von 
Vorfeldkriminalität, in: Hilgendorf, Ünver. (Hrsg.), Das Strafrecht im deutsch-
türkischen Rechtsvergleich. Beiträge zur Rechtsvergleichung, Band V (erscheint 
demnächst). 

Strafrechtliche Probleme im Zusammenhang mit dem Verbot des Führens von 
Anscheinswaffen und bestimmten tragbaren Gegenständen, § 42a WaffG, in: 
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Gade, Stoppa, Waffenrecht im Wandel. Sorgfalts- und Erlaubnispflichten – 
verbote – Straf- und Verwaltungsprozess, (2015). 

Einführung in das Betrugsstrafrecht, in: Jishkariani/Waßmer, Die Europäisierung des 
georgischen Wirtschaftsstrafrechts, Tbilisi (2017). 

Grundzüge des deutschen Betäubungsmittelstrafrechts, in: Comparative Analysis of 
Drug-trafficking. Trends and the Issues of Legislative Improvement in the 
Sphere of Drug-related Crimes, Tbilisi (2018). 

Zivilrechtsakzessorietät des Urheberstrafrechts de lege lata und de lege ferenda, in: 
Urheberrecht im Wandel der Zeit, Symposium aus Anlass des 70. Geburtstags 
von Norbert P. Flechsig, (2018). 

Mögliche Strafbarkeitsrisiken beim autonomen Fahren (in deutscher und türkischer 
Sprache), in: Rechtsbrücke/Hukuk Köprüsü  Nr. 16, Forschungszentrum für 
Deutsches Recht, Özyeğin Universität, (2019). 

Historical development of leniency programs in Germany, in: Eisele (Hrsg.), Past and 
Future, transitional Justice versus traditional Criminal Justice? Way of Dealing 
with Past Conflicts and Past Autocracies, (2020). 

Die strafrechtliche Relevanz sachfremder Erwägungen für die Triage-Entscheidung, in: 
Hilgendorf/Hoven/Rostalski, Triage in der (Strafrechts) Wissenschaft, (2021). 

Überblick über die strafrechtlichen Sanktionen, in: Strafrechtliche Sanktionen und 
Strafzumessung, Tbilisi (2021). 

Besonders schwere Fälle und minder schwere Fälle als Strafzumessungsregeln, in: 
Strafrechtliche Sanktionen und Strafzumessung, Tbilisi (2021). 

Überblick über das deutsche Kriegswaffenrecht, in: Rechtsbrücke/Hukuk Köprüsü  Nr. 
16, Forschungszentrum für Deutsches Recht, Özyeğin Universität, Nr. 22, 
(2022). 

Die strafrechtliche Behandlung der „Triage“ im deutschen Recht, in: 
Rechtsbrücke/Hukuk Köprüsü  Nr. 16, Forschungszentrum für Deutsches Recht, 
Özyeğin Universität, Nr. 23, (2022). 

 
AUFSÄTZE IN FESTSCHRIFTEN (ALLEINAUTOR) 

Die Problematik der Modifikation von Vorschriften des Strafgesetzbuches durch 
Nebengesetze. Dargestellt am Beispiel des Gesetzes zur Bekämpfung 
internationaler Bestechung (IntBestG) sowie des EU-Bestechungsgesetzes, 
jeweils vom 10. September 1998, Gedächtnisschrift für Rolf Keller, (2002). 

Handlung und Erfolg bei Distanzdelikten, Festschrift für Ulrich Weber zum 70. 
Geburtstag, 2004. 
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Künftige Entwicklungen des Medienstrafrechts im Bereich des investigativen 
Journalismus oder: Dürfen Journalisten mehr?, in: Festschrift zum 200-jährigen 
Bestehen der Juristischen Fakultät der Humboldt-Universität, (2010). 

Das vorsätzliche „Dazwischentreten“ des Täters in seine eigene Tat, Festschrift für 
Klaus Geppert, (2011). 

Der Irrtum über normative Tatbestandsmerkmale, Festschrift für Claus Roxin zum 80. 
Geburtstag, Band 1. (2011). 

Die Veranlassung fremder Straftaten über das Medium des Internet, Festschrift für 
Wolfgang Heinz zum 70. Geburtstag, (2012). 

Aufnahme der Strafvorschriften des Urheberstrafrechts ins StGB?, Festschrift für 
Artur-Axel Wandtke zum 70. Geburtstag (2013). 

Verwirklichungsstufen der Straftat, in: Strafrechtswissenschaft in einem 
zusammenwachsenden Europa, Festschrift der deutsch-georgischen 
Strafrechtslehrertagung in Tbilisi 2011, (2013). 

Durchsuchung und Beschlagnahme in Presseunternehmen, Festschrift für Feridun 
Yenisey, (2014). 

Diebstahl oder (Computer-)Betrug an Selbstbedienungskassen, Festschrift für Werner 
Beulke zum 70. Geburtstag, (2015). 

Ulrich Weber und das Urheberstrafrecht, In memoriam Ulrich Weber, (2016). 
Handlung und Erfolg bei Distanzdelikten, Festschrift für Guram Nachkebia zum 

75. Geburtstag, Tbilisi (2016).
Europäische Einflüsse auf das deutsche Korruptionsstrafrecht, Festschrift für August 

Nacke zum 70. Geburtstag am 19. Juni 2016, Plovdiv (2016). 
Die Reichweite des Zeugnisverweigerungsrechts von Pressemitarbeitern in Fällen der 

Aufdeckung der Identität des Informanten, Festschrift für Rudolf Rengier zum 
70. Geburtstag, (2018).

Die Strafbarkeit der Teilnahme am Suizid – eine rechtshistorische Analyse, in: 
Gedächtnisschrift für Herbert Tröndle, (2019). 

Korruptionsstrafbarkeit und politische Eliten – Wo liegt die Grenze zwischen strafbarer 
Korruption und strafloser Vetternwirtschaft?, in: Festschrift für Ketewan 
Mtschedlischwili-Hädrich zum 60. Geburtstag, (2021). 

Der „Fall Daschner“ im Spannungsfeld von Strafrecht und Polizeirecht, in: Lemke/van 
Ooyen, Grundrechte – Menschenrechte – Polizei, Festschrift für Martin H. W. 
Möllers, (2022). 
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Die Auswirkungen der Straffreistellung des Art. 31 der Genfer Flüchtlingskonvention 
auf die Schleuserstrafbarkeit, in: Jeßberger/Vormbaum/ Burghardt, Strafrecht 
und Systemunrecht, Festschrift für Gerhard Werle zum 70. Geburtstag, (2022). 

Politisch motivierte Tötungen, in: Festschrift für Wolfgang Mitsch (erscheint 
demnächst). 

ÜBUNGSKLAUSUREN UND HAUSARBEITEN 

Übungsklausur Strafrecht (für Fortgeschrittene): Einkaufsfreuden, JURA 1997. 
Übungsklausur Strafrecht (für Fortgeschrittene): Der neue Radiowecker, JURA (1999). 
Hausarbeit Strafrecht (für Anfänger): Venezianisches Finale, JA 2007. (zusammen mit 

Herrn Tobias Reinbacher). 
Hausarbeit Strafrecht (für Fortgeschrittene): Mensch oder Maschine, StudZR 2015, 

214 (zusammen mit Frau Priska Veith). 
Hausarbeit Strafrecht (für Fortgeschrittene): Unkonventionelle Einkäufe im 

Supermarkt „Preisbrecher“, StudZR 2017, 87 (zusammen mit Frau Giulia 
Dobrita). 

Nachlässiger Surfer und reinlicher Camper, Ad Legendum (2020). 

ANMERKUNGEN 

Anmerkung zum Urteil des Kammergerichts vom 16. März 1999, NStZ 2000. 
Anmerkung zum Urteil des BGH vom 31. Mai 2001, JR 2002. 
Anmerkung zum Beschluss des BGH vom 5. März 2002, NStZ 2003. 
Anmerkung zum Urteil des BGH vom 3. September 2002, JR 2003. 
Anmerkung zum Urteil des BGH vom 19. Februar 2003, NStZ 2004. 
Anmerkung zum Urteil des BGH vom 27. November 2009, JZ 2010. 
Anmerkung zum Urteil des BGH vom 27. November 2009, famos 4/2010. 
Anmerkung zum Beschluss des BGH vom 10. Juni 2015, JZ 2016. 
Anmerkung zum Urteil des BGH vom 10. Juni 2015, DGStZ (Deutsch-georgische 

Strafrechtszeitschrift) 2016.  
Anmerkung zum Beschluss des BGH vom 10. März 2016, JR 2017. 
Anmerkung zum Beschluss des BGH vom 2. Mai 2019, NStZ 2019. 
Anmerkung zum Beschluss des BGH vom 10. Dezember 2019, NStZ 2020. 
Anmerkung zum Urteil des BGH vom 24. Juni 2020, NStZ-RR 2021. 
Anmerkung zum Urteil des BGH vom 12. Mai 2021, NStZ 2021. 
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Anmerkung zum Urteil des BGH vom 24. Februar 2022, Abwägung zwischen. 
Persönlichkeitsrecht und Kunstfreiheit bei einer „Tribute-Show“, GRUR Prax 
2022. 

Anmerkung zum Beschluss des BGH vom 18. November 2021, Erforderlichkeit der 
Notwehr und Heimtücke bei Tötung eines arglosen Angreifers, ZfL 2022. 

BUCHBESPRECHUNGEN, BERICHTE, SONSTIGES 

Besprechung von Andreas Hoyer, Die strafrechtliche Verantwortlichkeit innerhalb von 
Weisungsverhältnissen, JZ 1999. 

Tagungsbericht, Strafrechtslehrertagung Halle/Saale 1999, JZ 1999. 
Glosse: Zitierweisen im Dschungel des Namensrechts, JZ 2001. 
Besprechung von Ulrich Hildebrand, Die Strafvorschriften des Urheberrechts, UFITA 

2002. 
Besprechung von Klaus Malek, Straftaten im Internet, UFITA 2006/II. 
Besprechung von Christa Pfister, Hacking in der Schweiz, UFITA 2009/III. 
Besprechung von Christian Laustetter, Grenzen des Glücksspielstrafrechts, UFITA 

2012/III. 
Stellungnahme „Neuregelung der Abgeordnetenbestechung“, Protokoll der 96. Sitzung 

des Rechtsausschusses des Deutschen Bundestages, 17. Wahlperiode (2012). 
Besprechung von Joachim Kretschmer, Ausländerstrafrecht, GA 2014. 
Besprechung von Schäufele, Maximilian, Zur Strafbarkeit des Raubkopierens im 

Internet, UFITA 2014/II. 
Besprechung von Herzog, Annelies: Öffentlichkeits- und Medienarbeit des 

Strafverteidigers (Litigation-PR), UFITA 2015/I. 
Besprechung von Albach, Gregor: Zur Verhältnismäßigkeit der Strafbarkeit privater 

Urheberrechtsverletzungen im Internet, UFITA 2016/II. 
Besprechung vom Pierre Hauck: Heimliche Strafverfolgung und Schutz der Privatheit, 

ZStW 129 (2017). 
Besprechung von Berhard Böxler: Markenstrafrecht. Geschichte – Akzessorietät – 

Legitimation – Perspektiven, GA 2017. 
Geleitwort: Ist das Recht oder kann das weg?, StudZR 2018, Heft 1. 
Besprechung von Hoven, Elisa: Auslandsbestechung. Eine rechtsdogmatische und 

rechtstatsächliche Untersuchung, ZStW 131 (2019). 
Besprechung von Elena Quist: Der Schutz von Persönlichkeitsrechten im Strafrecht des 

geistigen Eigentums, GA 2021. 
Besprechung von Anette Schwab: Die Beendigung der Bestechungsdelikte, GA 2021. 
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Selbstverteidigung gegen Schmerzgriffe (Notwehrbefugnisse bei rechtswidrigen 
Polizeieinsätzen), Verfassungsblog vom 2. Juli 2024. 

Besprechung von He Liu: Rekonstruktion des Verbotsirrtums: Die einheitlich 
Irrtumslehre. Studien zum Strafrecht, GA 2024, Heft 8). 

Besprechung von Artur-Axel Wandtke und Saskia Ostendorff: Urheberrecht, 9. Aufl. 
2023 (erscheint demnächst in der Zeitschrift für Urheber- und Medienrecht). 

 
FREMDSPRACHIGE AUFSÄTZE IN  
AUSLÄNDISCHEN FACHZEITSCHRIFTEN/SAMMELBÄNDEN 
 
Grundzüge und aktuelle Probleme des deutschen Ausländerstrafrechts (in koreanischer 

Sprache), in: Deutsch-Koreanische Tagung 2003, Schriften der Hanyang-
Universität Seoul, Korea, 2003. 

Tehlikenin Önlenmesinde Ceza Hukukunun Sinirlari, in: Hilgendorf/Ünver: Alman-
Türk Karsilastirmali Ceza Hukuku, Cilt II (erscheint demnächst). 

The Criminal Responsibility of Editors and Newspaper Publishers for the Creation and 
Distribution of Photographs. in: Systemas _ Revista de Ciências Jurídicas e 
Econômicas, Vol. 1, Nr. 2 (2009), S. 8 (Brasilianische Internet-Zeitschrift, 
abrufbar unter: www.revistasystemas.com.br). 

Arastirmaci Gazetecilik Alaninda Gazetecinin Cezalandirilabilirligi – veya Gazeteciler 
Daha Fazlasini Yapaya Izinli Midirler?, in: Hilgendorf/Ünver: Alman-Türk 
Karsilastirmali Ceza Hukuku, Cilt III, Istanbul 2010. 

Europäische Einflüsse auf das deutsche Korruptionsstrafrecht (in: georgischer 
Sprache), in: Turava, European Criminal Law, Tbilisi 2010. 

Rasgos fundamentales y problemas actuales del derecho penal de extranjería en 
Alemania, in: López Aguilar/Rodríguez-Drincourt (Hrsg.) Perspectivas y 
fronteras de los derechos de los extranjeros, 2011. 

Aktuelle Probleme des Internetstrafrechts (in deutscher und chinesischer Sprache), in: 
Taipei University Law Review, Band 91, September 2014. 

Alman Ceza Hukukunda Terör ile Mücadelenin Yolları, in: Nuhoğlu/Sieber/ 
Tellenbach, Alman ve Türk Ceza Hukukunum Güncel Sorunları – Aktuelle 
Probleme im deutschen und türkischen Strafrecht, Series of the Max-Planck-
Institute for Foreign and International Criminal Law and Bahçeşehir University 
Joint Research Group, Volume T3, Ankara 2016. 

Der Erfolgsort beim abstrakten Gefährdungsdelikt (in georgischer Sprache), Festschrift 
für Otar Gamkrelidze zum 80. Geburtstag, Tbilisi 2016. 
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Das vorsätzliche Dazwischentreten des Täters in seine eigene Tat – ein Problem der 
objektiven Zurechnung (in chinesischer Sprache), in: The Taiwan Law Review, 
November 2016, Nr. 258. 

Die staatlich veranlasste unzulässige Tatprovokation in der Rechtsprechung des 
Bundesgerichtshofes, des Bundesverfassungsgerichtes und des Europäischen 
Gerichtshofes für Menschenrechte (in chinesischer Sprache), in: The Taiwan 
Law Review, Dezember 2016, Nr. 259.  

Die Strafbarkeit der Korruption unter dem Blickwinkel des Rechtsstaatsprinzips – Eine 
deutsche Perspektive (in chinesischer Sprache), in: The Taiwan Law Review, 
Januar 2017, Nr. 260. 

Political Decision-Making and the Phenomenon of Elite Corruption, in: Zimmermann: 
Criminal Liability of Political Decisions-Makers, 2017. 

Punibilità per corruzione ed Élite Politica, Diritto Penale Contemporaneo 2018. 
Die Falllösungstechnik in der juristischen Ausbildung in Deutschland (in deutscher und 

türkischer Sprache), in: Rechtsbrücke/Hukuk Köprüsü  Nr. 17, 
Forschungszentrum für Deutsches Recht, Özyeğin Universität, 2019. 

Zum heutigen Zustand der Kriminalpolitik in Deutschland (in ukrainischer Sprache), 
in: The Bulletin of The Criminological Association of Ukraine, Nr. 2 (23) 2020. 
ff. Originaltitel: Гайнріх Б., До питання сучасного стану кримінально-
правової політики у Федеративній Республіці Німеччині. Вісник 
Кримінологічної асоціації України: зб. наук. праць. № 2 (23). 2020. 

Der Europarat, die Europäische Menschenrechtskonvention und der Europäische 
Gerichtshof für Menschenrechte (in georgischer Sprache), in: Tuma-
nishvili/Jishkariani/Schramm, Das georgische Strafverfahrensrecht unter dem 
Einfluss des europäischen und internationalen Rechts, Tbilisi. 2019. 

Europäische Vorgaben für grenzüberschreitende Korruptionsbekämpfung (in 
georgischer Sprache), in: Tumanishvili/Jishkariani/Schramm, Das georgische 
Strafverfahrensrecht unter dem Einfluss des europäischen und internationalen 
Rechts, Tbilisi. 2019. 

Аксіологія кримінальної правотворчості та національна безпека: національні 
інтереси у ціннісно-нормативній системі кримінального закону (Axiologie 
des Strafrechts und der nationalen Sicherheit: Nationale Interessen im 
wertnormativen System des Strafrechts), in: Кримінально-правова 
правотворчість: визначення та значення (Strafrechtliche Gesetzgebung: 
Definition und Bedeutung), Odessa. 2021. 
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The Issue of “Triage” in German Criminal Law in: Завдання кримінального права в 
умовах надзвичайного стану : матеріали Міжнародної науково-практичної 
конференції, Odessa. 2022. 

Hate Speech in sozialen Medien – Täterschaft und Teilnahme bei strafbaren 
Beleidigungen im Internet (erscheint demnächst in georgischer und deutscher 
Sprache in der Zeitschrift des georgischen Justizministeriums). 
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Festschrift für Ulrich Weber zum 70. Geburtstag, 2004. 
Strafrechtswissenschaft in einem zusammenwachsenden Europa, Festschrift der 

deutsch-georgischen Strafrechtslehrertagung in Tbilisi 2011, 2013. 
Deutsch-Georgische Strafrechtszeitschrift (DGStZ), zweisprachige Onlinezeitschrift, 

abrufbar unter http://www.dgstz.de. 
Kriminalpolitische Zeitschrift (KriPoz), Onlinezeitschrift, abrufbar unter 

http://kripoz.de/. 
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siZulvilis ena socialur mediaSi _ amsrulebloba 

da Tanamonawileoba internetSi ganxorcielebuli 

dasjadi Seuracxyofis dros 

bernd hainrixi 
tiubingenis universiteti, germania, 

heinrich@jura.uni-tuebingen.de 

referati. es statia exeba siZulvilis enis fenomens (Hate Speech). Tav-

dapirvelad igi cdilobs aRweros fenomeni da gansazRvros, Tu ras 

niSnavs „siZulvilis ena“. Semdeg nawilSi CamoTvlilia germanuli sis-

xlis samarTlis debulebebi, romelTa mixedviTac siZulvilis enis ga-

momyenebeli pirebi SeiZleba daeqvemdebaron sisxlissamarTlebriv pa-

suxismgeblobas. vinaidan siZulvilis ena umetesad internetSi da xSi-

rad socialur qselebSic gvxvdeba, bolo  nawilSi ganxilulia, Cadis 

Tu ara sisxlis samarTlis danaSauls is piri, romelic „aziarebs“ 

(komentariT an komentaris gareSe) an gaavrcelebs sxvebis mier dawe-

ril siZulvilis Semcvel komentarebs. kerZod, ganixileba daxmarebis 

dasjadobis SesaZlebloba, sadac problema imaSi mdgomareobs, rom 

danaSauli, romelic krZalavs gamoxatvis konkretul Sinaarss, ro-

gorc wesi, ukve damTavrebulia teqstis onlain ganTavsebisas da dana-

Saulis damTavrebis Semdeg suqcesiuri daxmarebis SesaZlebloba Zali-

an sakamaToa. 

sakvanZo sityvebi: siZulvilis ena, Seuracxyofa, suqcesiuri daxmareba 
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cifruli mmarTvelobis  

samarTlebriv-teqnologiuri aspeqtebi

(estoneTis magaliTi)* 

giorgi xatiZe 

samarTlis doqtori, profesori 
kavkasiis saerTaSoriso universitetis  

samarTlis fakulteti 
george.khatidze@ciu.edu.ge 

zviad gabisonia 

samarTlis doqtori, profesori 
kavkasiis saerTaSoriso universiteti 
zgabisonia@gmail.com 

nino jolia 

kavkasiis saerTaSoriso universitetis  

samarTlis fakulteti, doqtornati 
nino.jolia@ciu.edu.ge 

referati. naSromSi ganxilulia cifruli mmarTvelobis danergvis da 

ganviTarebis samarTlebrivi saSualebebi da teqnologiuri meqanizmebi 

estoneTis gamocdilebis magaliTze, aseve cifruli mmarTvelobis ar-

si, saerTaSoriso instrumentebi da saerTaSoriso organizaciebis ro-

li da saqmianoba cifruli mmarTvelobis mimarTulebiT. realuri da 

srulyofili cifruli mmarTvelobisTvis saWiroa arsebobdes eleq-

tronuli mmarTvelobis sistemebis Tavsebadoba da interaqtiuloba. 

monacemTa gacvlisas yuradReba unda gamaxvildes personaluri mona-

cemebis da kiberusafrTxoebis sakiTxebze. cifruli mmarTvelobis sa-

marTlebrivi mowesrigebis mizniT, estoneTSi moqmedebs araerTi aqti, 

Tumca, zogadi praqtika naklebad iTvaliswinebs specialuri kanonebis 

*
naSromi momzadebulia kavkasiis saerTaSoriso universitetis `fundamentu-

ri kvlevebis sagranto konkursis~ gamarjvebuli proeqtis (saqarTveloSi 

cifruli mmarTvelobis danergvis samarTlebriv-teqnologiuri gamowvevebi 

(estoneTis gamocdilebis magaliTze) farglebSi. 
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miRebas da gacilebiT metad aris orientirebuli arsebul kanonmdeb-

lobaSi Sesabamisi cvlilebebis ganxorcielebaze, raTa moxdes cifru-

li servisebis integrireba, cifruli piradobisa da xelmowerebis sa-

marTlebrivi mowesrigeba da monacemebis dacva. 

sakvanZo sityvebi: cifruli mmarTveloba, teqnologiebi, eleqtronu-

li mmarTvelobis sistemebis Tavsebadoba, interaqtiuloba, monacemTa 

gacvla, kiberusafrTxoeba 

1. Sesavali

bolo aTwleulebis ganmavlobaSi, teqnologiebis ganviTarebam manamde 

arnaxul simaRleebs miaRwia. teqnologiurma progresma Tavisi wvlili 

Seitana Cvens yoveldRiur cxovrebaSi. Tanamedrove teqnologiebis ga-

moyenebiT, Cveni drois, energiis, finansuri Tu sxva resursis dazog-

viT, SesaZlebeli gaxda, swrafad da efeqtianad uamravi saqmianobis 

warmarTva rogorc qveynis SigniT, ise mis gareT. am yvelaferma gaa-

martiva Cveni cxovreba. teqnologiebi, sazogadoebrivi urTierTobis 

ganuyofel nawilad iqca. teqnologiebis ganviTarebam xeli Seuwyo mis 

danergvas samTavrobo seqtorSi, saxelmwifos mmarTvelobiTi funqci-

ebis ganxorcielebis mizniT, rac cifruli transformaciisken Seuqce-

vad gadasvlaze miuTiTebs. cifruli mmarTvelobis ganviTarebam saSu-

aleba misca qveynebs srulad avtomatizebuli servisebi miawodon mo-

qalaqeebs. 

cxadia, cifruli mmarTvelobis uzrunvelyofas Sesabamisi teqnolo-

giuri da samarTlebrivi saSualebebi esaWiroeba, sadac mniSvnelovani 

datvirTva gaaCnia rogorc saerTaSoriso instrumentebs, ise adgilob-

riv kanonmdeblobas da samarTlebriv meqanizmebs. mravalma qveyanam, 

cifruli mmarTvelobis mxriv, mniSvnelovan winsvlas miaRwia. maTgan, 

estoneTi erT-erTi lideria, romlis praqtikuli da samarTlebriv-
teqnologiuri aspeqtebis Seswavla, saerTaSoriso gamocdilebasTan 

erTad, mniSvnelovania sxvadasxva qveynisTvis, maT Soris, saqarTve-

losTvis.    



 

 cifruli mmarTvelobis samarTlebriv-teqnologiuri aspeqtebi 
(estoneTis magaliTi) 

 

 
89 

2. cifruli mmarTvelobis arsi 

 
teqnologiurma progresma ganapiroba cifruli mmarTvelobis ganvi-

Tarebac. cifruli mmarTveloba niSnavs sainformacio da sakomunika-

cio teqnologiebis gamoyenebas saxelmwifo servisebis gansaxorcie-

leblad moqalaqeebisTvis, sajaro da kerZo organizaciebisTvis
1
. „sa-

jaro samarTlis iuridiuli piris _ cifruli mmarTvelobis saagentos 

Sesaxeb“ saqarTvelos kanonis Tanaxmad, cifruli mmarTveloba gulis-

xmobs sajaro mmarTvelobis informaciul-sakomunikacio teqnologie-

bis gamoyenebiT ganxorcielebas
2
.  

 
cifruli mmarTvelobis mniSvnelobisa da misi dadebiTi maxasiaTeble-

bidan, SeiZleba ramdenime ZiriTadi sakiTxis gamoyofa. cifruli mmar-

Tveloba zrdis moqalaqeebisTvis saxelmwifo servisebis xelmisawvdo-

mobas; amcirebs finansur danaxarjebs; iTvaliswinebs servisebis avoma-

tizacias, rac aseve uzrunvelyofs individebisTvis maT advilad xel-

misawvdomobas; aZlierebs demokratias mmarTvelobis yvela doneze mo-

qalaqeTa monawileobisa da CarTulobis uzrunvelyofis gziT; zrdis 

xelisuflebis gamWvirvalobas da angariSvaldebulebas moqalaqeTa mi-

marT; uzrunvelyofs sajaro da kerZo seqtors Soris moqnil, martiv 

da efeqtian urTierTobas
3
. mkvlevarTa mosazrebiT, cifruli mmar-

Tveloba gardaqmnis saxelwifo administraciebs „Wkvian mTavrobebad“ 
(Smart Governments), rac aZlierebs socialur, politikur da ekonomi-

kur inkluziurobas da moqalaqeTa cxovrebis xarisxs
4
.          

 
cifrul mmarTvelobaSi sakvanZo adgili ukavia mmarTvelobis ele-

ments. mmarTveloba ki, saxelmwifos funqciebidan gamomdinare, gulis-

xmobs xelisuflebis mier sxvadasxva uflebamosilebis, maT Soris, po-

litikuri, administraciuli da ekonomikuri uflebamosilebis ganxor-

                                                            
1 Council of Europe, E-Governance, https://www.coe.int. 
2
 saqarTvelos kanoni `sajaro samarTlis iuriduli piris _ cifruli mmar-

Tvelobis saagentos Sesaxeb~, https://matsne.gov.ge. 
3
 Yadav, R., Rani, J. (2022). E-Governance: Concept, Strategy and its Implication, Journal of 

American Science, 18 (6), https://www.jofamericanscience.org. pdf. 62. 
4
 Aplene, A., Smuts, H. ~An e-Government Implementation Framework: A Developing 

Country Case Study”, https://www.researchgate.net.  
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cielebas sazogadoebrivi urTierTobebis marTvisTvis
5
. maSasadame,

cifruli mmarTveloba warmoadgens Tanamedrove teqnologiuri miRwe-

vebis, informaciuli da sakomunikacio teqnologiebis gamoyenebiT, sa-

xelmwifos mier Tavisi funqciebis ganxorcielebas. ra Tqma unda, sa-

xelmwifo am teqnologiebis gareSec ganaxorcielebs Tavis uflebamo-

silebas. Tumca, cifruli mmarTvelobis erTgvari „xibli“ swored is 

aris, rom saxelmwifo, gacilebiT „efeqtianad“, am sityvis farTo ga-

gebiT, axdens sakuTari uflebamosilebebis realizebas. aqedan gamom-

dinare, cifruli mmarTvelobis arsSi SesaZlebelia ramdenime elemen-

tis gamokveTa. pirveli _ teqnologiebi, meore _ mmarTvelobiTi fun-

qciebi da mesame _ dadebiTi efeqti individebisTvis, aseve sajaro da 

kerZo organizaciebisTvis. dadebiT efeqtSi igulisxmeba mravali ram, 

magaliTad, naklebi finansuri danaxarji, naklebi biurokratia, meti 

gamWvirvaloba, naklebi adamianuri resursi, minimaluri dro da sxva. 

cifruli mmarTvelobis mizanic swored es aris _ saxelmwifom gaci-

lebiT efeqtianad ganaxorcielos sakuTari mmarTvelobiTi funqciebi. 

cifruli mmarTveloba dRes gacilebiT farTo konteqstSi unda davi-

naxoT, vidre es iyo misi ganviTarebis adreul etapze. dReisTvis, cif-

ruli mmarTveloba aqtualuria rogorc sajaro, ise kerZo seqtorSi 

mravali mimarTulebiT da es tendencia sul ufro mzardia. magali-

Tad, cifruli mmarTveloba arCevnebSi, kerZo biznes da ekonomikur 

saqmianobaSi, sabanko da safinanso sferoSi, sajaro samsaxurSi, samar-

Taldamcav sferoSi, ganaTlebaSi, sauniversiteto cxovrebaSi, samec-

niero-kvleviT saqmianobaSi da sxva. TiToeul sferoSi cifruli mmar-

Tvelobis ganviTareba, Tavis mxriv, sxva dadebiT efeqtebsac iwvevs. 

magaliTad, cifruli mmarTvelobis danergva arCevnebsa da saarCevno 

procesSi xels uwyobs demokratiis maCveneblebis zrdas. aseve, cifru-

li mmarTvelobis ganviTareba sajaro samsaxurSi, ganapirobebs gam-

Wvirvalobisa da angariSvaldebulebis gazrdas.     

cxadia, cifruli mmarTveloba, misi miznebis, saWiroebis, Semadgeneli 

elementebis, masStabebis da ganviTarebis maCveneblebis gaTvaliswine-

5
 xatiZe, g. (2022). sajaro-kerZo partniorobis uzrunvelyofis samarTlebrivi

saSualebebi, 24; aseve, ixileT: United Nations Economic Commission for Europe. 
(2004). Governance in Public Private Partnerships for Infrastructure Development, 3-4, 
https://www.unece.org. pdf. 
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biT specifikuri sazogadoebrivi urTierTobebis warmoSobas ganapi-

robebs. sazogadoebrivi urTierTobebisas adamianebs Soris, maTi saq-

mianobis procesSi, myardeba Sesabamisi kavSiri
6
. cifruli mmarTvelo-

bisas, aseTi kavSiri specifikuria, rameTu gamoiyeneba teqnologiebi. 

Sesabamisad, cifrul mmarTvelobas, ise rogorc sxva sazogadoebriv 

urTierTobebs, Sesabamisi samarTlebrivi regulireba esaWiroeba. sa-

marTali xom sazogadoebriv urTierTobebs awesrigebs
7
. samarTlebrivi 

regulirebis saWiroeba warmoiSoba imitom, rom cifruli mmarTvelo-

ba, rogorc sazogadoebrivi urTierTobebi, Tavisi SinaarsiT, mxareTa 

uflebebsa da movaleobebs ayalibebs da iq, sadac ikveTeba aRniSnuli 

uflebebi da movaleobebi, Sesabamisad, dgeba sakiTxi samarTlebrivi 

regulirebis saWiroebis Sesaxeb
8
. 

 
maSasadame, warmatebul cifrul mmarTvelobas, sxva sakiTxebTan er-

Tad, esaWiroeba samarTlebrivi meqanizmebi, rogorc es zemoT aRvniS-

neT da, aseve, ra Tqma unda, teqnologiebi
9
. samarTlebrivi meqanizmebi 

saWiroa cifruli mmarTvelobis rogorc SemuSavebis, ise danergvis da 

implementaciis dros
10
. aRsaniSnavia isic, rom implementaciis etapze, 

SesaZloa, sWiro gaxdes axali kanonmdeblobis miReba an arsebulSi da-

matebiTi cvlilebebis Setana da Sesabamisi politikis SemuSaveba
11
. 

garkveuli qveynebis gamocdileba cxadyofs, rom cifruli mmarTve-

lobis samarTlebrivi bazis Camoyalibebisas, mTavrobebma moaxdines sa-

marTlebrivi da maregulirebeli barierebis Semcirebac, raTa momxda-

riyo moqalaqeebsa da biznesze dakisrebuli administraciuli tvirTis 

Semsubuqeba
12
. 

                                                            
6
 TumaniSvili, g. g. (2010). Sesavali saqarTvelos kerZo samarTalSi. 22. 

7
 xubua, g. (2015). samarTlis Teoria. 57. 

8
 xatiZe, g. (2022). sajaro-kerZo partniorobis uzrunvelyofis samarTlebrivi 

saSualebebi. 66-67. 
9 Elia, J. (2023). A Study of the Impact of E-Governance on the Economy, Trends, and 
Perspective, Munich Personal RePEc Archive (MPRA), https://mpra.ub.uni-muenchen.de. pdf.  
10 OECD, Background Paper: Implementing E-Government in OECD Countries: Experiences 
and Challenges, https://www.oecd.org. pdf.   
11 Aplene, A., Smuts, H. An e-Government Implementation Framework: A Developing Country 
Case Study, https://www.researchgate.net. 
12 OECD, Background Paper: Implementing E-Government in OECD Countries: Experiences 
and Challenges, https://www.oecd.org. pdf. 
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samarTlebrivi meqanizmebis Sesaxeb saubrisas unda aRiniSnos, rom 

cifruli mmarTvelobis uzrunvelyofas esaWiroeba rogorc erovnuli 

kanonmdebloba, ise saerTaSoriso instrumentebi. saerTaSoriso xel-

Sekrulebebis debulebebi qmnis safuZvels, sainformacio sazogadoe-

bis ganviTarebisa da cifruli servisebis uzrunvelyofisTvis sain-

formacio da sakomunikacio teqnologiebis gamoyenebiT
13
.  

3. cifruli mmarTvelobis ganviTarebis

saerTaSoriso aspeqtebi 

cifruli mmarTvelobis ganviTarebis konteqstSi, mniSvnelovania, yu-

radReba gavamaxviloT saerTaSoriso gamocdilebaze. saerTaSoriso 

samarTlebrivi aqtebi gadamwyvet rols TamaSoben cifruli mmarTve-

lobis danergvasa da ganviTarebaSi, Sesabamisi standartebis dawesebasa 

da qveynebs Soris TanamSromlobis xelSewyobaSi. miuxedavad imisa, rom 

miRweulia mniSvnelovani progresi, mudmivi Zalisxmevaa saWiro axali 

gamowvevebis gadasaWrelad da imis uzrunvelsayofad, rom cifruli 

mmarTvelobis samarTlebrivi CarCo iyos Zlieri, inkluziuri da adap-

tirebadi momavali teqnologiuri winsvlisTvis. cifruli mmarTvelo-

bis dasanergad, SesaZlebelia ramdenime meqanizmis gamoyofa, romelTa 

Sorisaa monacemebis erTiani bazebis Seqmna da portalebis funqcioni-

reba, sainformacio-teqnologiuri platformebi, platformebis fun-

qcionirebisaTvis Sesabamisi normatiul-samarTlebrivi baza da inter-

net qselis sayovelTao xelmisawvdomoba. 

erT-erTi aseTi meqanizmia „Ria mTavrobis“ koncefcia, romelic jer 

kidev 2011 wels miiRes 8 saxelmwifos partniorobiT. dReis mdgomare-

obiT, am formatSi gaerTianebulia 60-mde qveyana. deklaraciiT gan-

sazRvrulia partniorobaSi CarTvis minimaluri kriteriumebi, kerZod, 

biujetis gamWvirvaloba, oficialur informaciaze Tavisufali wvdo-

ma, moqalaqeTa monawileoba saxelmwifo marTvis amocanebis Sesrule-

basa da gadawyvetilebebis miRebis procesSi. aseve mniSvnelovania eko-

nomikuri TanamSromlobisa da ganviTarebis organizaciis „rekomenda-

cia cifruli mmarTvelobis strategiebis Sesaxeb“, romelic, Tavda-

13 Yunyk, I. (2022). Building Legal Mechanisms for Electronic Governance Development, 40 
Cuestiones Politicas 73, 172-191, https://www.researchgate.net.   
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pirvelad, gamoqveynda 2014 wels, ganaxlda 2019 wels da warmoadgens 

cifruli mmarTvelobis mniSvnelovan samarTlebriv CarCos. aRniSnuli 

rekomendacia qveynebisTvis saxelmZRvanelo  principebis krebulia, 

romelic exmareba maT, SeimuSaon da ganaxorcielon efeqtiani cifru-

li mmarTvelobis strategiebi, gamoiyenon cifruli teqnologiebis 

transformaciuli Zala mmarTvelobis Sedegebis, inovaciebis xelSew-

yobisa da moqalaqeTa keTildReobis gasaumjobeseblad
14
. 

 
cifruli mmarTvelobis ganxilvisas, aseve mniSvnelovania evrokavSir-

Si moqmedi samarTlebrivi aqtebi da maTi inovaciuri midgomebi, rom-

lebic ZiriTadad efuZneba sxvadasxva sferoSi arsebul gamowvevebs 

teqnologiuri mimarTulebiT. evrokavSiris (EU), ekonomikuri Tanam-

Sromlobisa da ganviTarebis organizaciis (OECD) erToblivi inicia-

tiva „SIGMA“-s mier SemuSavebulia sajaro mmarTvelobis principebi, 

romelic warmoadgens cifruli mmarTvelobis CarCo dokuments. prin-

cipebis mizania kargi sajaro mmarTvelobis faseulobebisa da stan-

dartebis regulireba, romlebmac mimarTuleba unda misces, evrokav-

Siris gafarToebis kandidati da samezoblo partniori qveynebis mmar-

Tvelobebs, rogorc reformebis ganxorcielebis, ise sajaro mmarTve-

lobaSi arsebuli xarvezebis gamosworebis procesSi
15
. evrokavSiris ki-

dev erT mniSvnelovan samarTlebriv CarCos warmoadgens monacemTa 

mmarTvelobis aqti (The Data Governance Act (DGA)), romelic miznad 

isaxavs cifruli mmarTvelobis gaZlierebas, gansakuTrebiT, samecnie-

ro kvlevebis mimarTulebiT. eleqtronuli servisebis mimarTulebiT, 

mniSvnelovania aRiniSnos „eIDAS“-is regulacia ((EU) No. 910/2014), ro-

melic warmoadgens evrokavSirSi eleqtronuli identifikaciisa da 

ndobis servisebis CarCos Camoyalibebis ZiriTad dokuments. 2019 wlis 

20 ivniss evroparlamentisa da sabWos mier miRebul iqna direqtiva 

(EU) 2019/1024, romelic fokusirebulia Ria monacemebsa da sajaro 

seqtoris informaciis xelaxla gamoyenebaze evrokavSirSi. direqtiva 

miznad isaxavs xelmisawvdomobis gazrdasa da sajaro seqtoris mona-

cemebis xelaxali gamoyenebis waxalisebas, riTac xels uwyobs inovaci-

asa da ekonomikur zrdas sxvadasxva seqtorSi. evrokavSiris samar-

                                                            
14
 OECD Recommendation on Digital Government Strategies, https://www.oecd.org/gov. 

15
 OECD. (2023). sajaro mmarTvelobis principebi, OECD, parizi, 

https://www.sigmaweb.org. 
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Tlebrivi aqtebidan mniSvnelovani dokumentia xelovnuri inteleqtis 

aqti (AI Act), romelic evroparlamentma miiRo 2024 wlis 13 marts, 

Tumca masze muSaoba jer kidev 2021 wlidan daiwyo. xelovnuri inte-

leqtis aqti adgens regulaciebsa da CarCoebs, romlebic aregulirebs 

xelovnuri inteleqtis (AI) teqnologiebis ganviTarebas, danergvas da 

gamoyenebas evrokavSirSi. 

aRsaniSnavia saerTaSoriso organizaciebis roli sainformacio da sa-

komunikacio teqnologiebis da, zogadad, cifruli mmarTvelobis gan-

viTarebis mxriv
16
. saerTaSoriso organizaciebis CarTulobiT, sain-

formacio da sakomunikacio teqnologiebis gamoyenebaze dafuZnebuli 

samTavrobo praqtikis SemuSavebis, gavrcelebis da xelSewyobis Sede-

gad, cifruli mmarTveloba da cifruli mTavrobis koncefcia, ro-

melmac, Tavdapirvelad, teqnologiurad ganviTarebul qveynebSi moi-

kida fexi, dRes sul ufro masStaburi xdeba
17
.

saerTaSoriso organizaciebis saqmianoba sxvadasxva mimarTulebas moi-

cavs. maTi xelSewyobiT xorcieldeba cifruli mmarTvelobis praqti-

kis saxelmZRvanelo principebis da standartebis dadgena, maT Sorisaa 

Tavsebadobis standartebis, monacemTa usafrTxoebis, protokolebis 

da cifruli mmarTvelobis saukeTeso praqtika. saerTaSoriso organi-

zaciebi uzrunvelyofen teqnikur mxardaWeras qveynebisTvis cifruli 

mmarTvelobis danergvis procesSi, rac aseve moicavs saswavlo da 

trening programebs, seminarebs, codnis gaziarebis platformebs; 
axorcieleben ganviTarebad qveynebSi cifruli mmarTvelobis proeq-

tebis dafinansebas.   

gaerTianebuli erebis organizacia, misi uwyebebis, kerZod ki, ekonomi-

kur da socialur sakiTxTa departamentis (United Nations Department of 
Economic and Social Affairs) saqmianobiT, xels uwyobs sainformacio da 

sakomunikacio teqnologiebis gamoyenebas mdgradi ganviTarebisa da 

cifruli mmarTvelobisTvis
18
. msoflio bankis saqmianoba moicavs qvey-

nebis mxardaWeras instituciuri SesaZleblobebis Sesaqmnelad cifru-

16
 Ventrone, O. (2009). International Organizations, E-Government and Development, 1. 

https://www.researchgate.net. 
17
 iqve. 

18
 United Nations Department for Economic and Social Affairs, https://www.un.org. 
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li mTavrobis da servisebis danergvisa da ganviTarebisTvis
19
. aRniSnu-

li, aseve moicavs dafinansebis uzrunvelyofas, teqnikur mxardaWeras 

da codnis gaziarebis platformebs. ekonomikuri TanamSromlobisa da 

ganviTarebis organizacia exmareba mis wevr qveynebs, efeqtiani cifru-

li mmarTvelobis strategiebisa da politikis SemuSavebaSi
20
. 

 
saerTaSoriso organizaciebis saqmianoba sakmaod kompleqsuria. unda 

aRiniSnos, rom arsebobs rigi gamowvevebic cifruli mmarTvelobis 

ganviTarebis da implementaciis gzaze. aRniSnuli gamowvevebi gacile-

biT xelSesaxebia ganviTarebad qveynebSi. magaliTad, e.w. „cifruli 

fragmentacia“ (Digital Divide). ganviTarebad qveynebSi xSirad saxezea 

mniSvnelovani gansxvaveba teqnologiebze xelmisawvdomobis mxriv. 

cifruli fragmentacia gulisxmobs im SemTxvevas, rodesac moqalaqe-

Ta garkveul raodenobas aqvs wvdoma sainformacio da sakomunikacio 

teqnologiebze, xolo garkveul raodenobas ara. aRniSnuli, aseve gu-

lisxmobs iseT SeTxvevebs, rodesac garkveuli qveynebi, regionebi 

an/da qalaqebi imyofebian diferencirebul socialur-ekonomikur da 

kulturul doneze. sainformacio da sakomunikacio teqnologiebze 

xelmisawvdomobis TvalsazrisiT, saxezea internet infrastruqturaze 

wvdomis disbalansi
21
. cifruli fragmentaciis, erTgvari „cifruli 

ufskrulis“ gadalaxva aucilebelia cifruli mmarTvelobis serviseb-

ze wvdomis uzrunvelsayofad, rac moiTxovs Sesabamisi RonisZiebebis 

gatarebas. aRniSnul RonisZiebebSi SesaZlebelia moviazroT, maT So-

ris: saerTaSoriso, regionuli da erovnuli TanamSromloba; sakanon-

mdeblo bazisa da regulaciebis ჰarmonizacia; urTierTdakavSirebuli 

da Tavsebadi cifruli servisebis minimaluri paketis uzrunvelyofa; 

                                                            
19
 The World Bank, e-Government, (2015), https://www.worldbank.org.  

20
 OECD Recommendation on Digital Government Strategies, https://www.oecd.org; aseve, 

ixileT: OECD, Implementing E-Government in OECD Countries: Experiences and 
Challenges, Background Paper, https://www.oecd.org. pdf; aseve, ixileT: OECD, Public 
Governance and Territorial Development Directorate, Recommendation of the Council on 
Digital Government Strategies, (2014), https://www.oecd.org. pdf. 
21
 Stoiciu, A. (2001). The Role of e-Governance in Bridging the Digital Divide, 

https://www.un.org.  
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mobiluri komunikaciis, rogorc infrastruqturis gamoyeneba cifru-

li servisebis gavrcelebisa da misiT sargeblobisTvis
22
.  

kidev erTi gamowveva cifruli mmarTvelobis danergvisas gaxlavT mo-

nacemebis usafrTxoeba da konfidencialuroba (Data Security and 
Privacy). am mimarTulebiT, sirTuleebi SesaZloa arsebobdes rogorc 

teqnikuri, ise samarTlebrivi TvalsazrisiT. teqnikur infrastruq-

turasTan erTad, aucilebelia, qveynebs gaaCndeT myari samarTlebrivi 

meqanizmebi, romlebic uzrunvelyofs monacemebis dacvas, maT konfi-

dencialurobas, cifruli mmarTvelobis sistemebis usafrTxoebas da 

maT dacvas kiber safrTxeebisgan. rig mkvlevarTa mosazrebiT, mona-

cemTa usafrTxoebis sami mimarTuleba arsebobs. esenia: konfidencia-

luroba, romelic gulisxmobs informaciis dacvas gamჟRavnebisa da 

araavtorizebuli wvdomisgan; mTlianoba, romelSic igulisxmeba in-

formaciis dacva araavtorizebuli modificirebisgan; da xelmisaw-

vdomoba, romelic gulisxmobs informaciis xelmisawvdomobis uzrun-

velyofas misi saWiroebisas
23
. 

ramdenadac zemoT teqnikuri da samarTlebrivi meqanizmebi vaxseneT, 

aqve davamatebT, rom am meqanizmebis garda, mniSvnelovania saxelmwi-

foebs gaaCndeT erovnuli cifruli mmarTvelobis, gnebavT cifruli 

transformaciis strategia. aRniSnuli strategia warmoadgens er-

Tgvar „CarCo“ gzamkvlevs gadawyvetilebebis miRebisas, xels uwyobs 

erovnuli miznebis prioritetizebas da resursebis mimarTvas sasurve-

li Sedegisken
24
. aRniSnuli dokumenti aseve exmareba sxvadasxva mxares

urTierTCarTulobaSi, TanamSromlobasa da koordinaciaSi.
25
 rigi or-

ganizaciebi gamoyofen im maxasiaTeblebs, romelic gaTvaliswinebuli 

unda iqnes aseT strategiaSi. aRniSnul maxasiaTeblTa Sorisaa, Tanmim-

devruloba (uzrunvelyofili unda iqnes Sesabamisoba Sida da saerTa-

Soriso politikasTan da ZiriTad strategiasTan); yovlismomcveloba 

22
 iqve. 

23
 Singh, Sh. (2011). E-Governance: Information Security Issues, International Conference on

Computer Science and Information Technology, 120. https://www.researchgate.net.  
24
 National Digital Transformation Strategy _ Mapping the Digital Journey. (2023).

https://digitalregulation.org.  
25
 iqve. 
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(iTvaliswinebs mraval seqtors); inkluziuroba, adamianze orientire-

buloba (avsebs yvela xarvezs, iqneba es asaki, sqesi, socialuri jgufi, 

regionebSi arsebuli gamowvevebi da uzrunvelyofs cifruli teqno-

logiebiT yvelas xelmisawvdomobas); TanamSromlobiToba (uzrunvel-

yofs yvela dainteresebul mxareTa CarTulobas _ saxelisuflebo, 

arasamTavrobo, samoqalaqo sazogadoeba, da xels uwyobs saerTo xed-

vebisa da Rirebulebebis Camoyalibebas da Sejerebas)26
.  

4. cifruli mmarTveloba estoneTSi

bolo ramdenime wlis ganmavlobaSi teqnologiebis samTavrobo seqtorSi 

danergva mniSvnelovnad gaaqtiurda, rac cifruli transformaciisken 

Seuqcevad gadasvlaze miuTiTebs. TiToeuli ganviTarebuli qveynis cif-

ruli mmarTvelobis done da masStabi ganisazRvreba misi ganviTarebis 

specifikuri erovnuli konteqstis, SesaZleblobebis, strategiisa da 

programebis safuZvelze
27
.  

estoneTi iTvleba erT-erT warmatebul qveynad digitalizaciis Tval-

sazrisiT
28
. aRniSnuli mimarTulebiT, gaeros 2024 wlis cifruli mmar-

Tvelobis kvlevis mixedviT, estoneTi msoflioSi yvelaze mowinave 

qveynebis sameulSi moxvda
29
. 2021 wels, estoneTis ekonomikur saqmeTa

da komunikaciebis saministros mier miRebul iqna „estoneTis cifru-

li dRis wesrigi 2030“, romelic iTvaliswinebs estoneTis ekonomikis, 

saxelmwifosa da sazogadoebis ganviTarebaSi cifruli teqnologiebis 

gamoyenebis xedvas da samoqmedo gegmas
30
. aRniSnuli dokumenti, aseve,

26
 iqve. 

27
 United Nations E-Government Survey 2022, 2022. 8. https://publicadministration.un.org. 

28 Morgan, B., Stokhorst, B. (2023). e-Governance in Estonia, Fragomen, 
https://www.fragomen.com. 
29 UN, Department of Economic and Social Affairs, E-Government Survey 2024, Accelerating 
Digital Transformation for Sustainable development, https://publicadministration.un.org.   
30 Estonian Digital Agenda 2030, Republic of Estonia, Ministry of Economic Affairs and 
Communications, https://www.mkm.ee. pdf; aseve, ixileT: Krasavina, A. (2023). Estonia - 
Estonian Digital Agenda 2030, https://digital-skills-jobs.europa.eu.   
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„ganaTlebis strategia 2021-2035“31
 da „estoneTis kvlevisa da ganviTa-

rebis, inovaciebisa da mewarmeobis strategia 2021-2025“32
 erToblioba-

Si warmoadgens estoneTis cifruli aTwleulis strategiuli sagzao 

rukis safuZvels
33
. sagzao ruka Sedgeba oTxi Tavisgan da Seexeba cif-

rul unarebs, cifrul infrastruqturas, biznesis gacifrulebas da 

sajaro momsaxurebis gacifrulebas
34
. estoneTis xangrZliv gamocdi-

lebas cifruli mmarTvelobis mxriv, is garemoebac adasturebs, rom 

2000 wlidan estoneTis mTavrobis dokumentbrunva eleqtronulia da 

warmoadgens msoflioSi erT-erT mowinave cifruli mmarTvelobis mo-

dels
35
.  zogadad, unda aRiniSnos, rom ekonomikurad ganviTarebuli,

e.w. „mdidari“ da „stabiluri“ saxelmwifoebi, xSirad, SesaZloa arc 

Tu ise warmatebulni iyvnen cifruli mmarTvelobis TvalsazrisiT da 

rigi saxelmwifoebi cifruli mmarTvelobis maCveneblebiT, uswrebdnen 

ekonomikuri ganviTarebis kuTxiT maTze win myof qveynebs
36
. estoneTi,

romelic ekonomikuri ganviTarebis TvalsazrisiT, CamorCeba rig ev-

ropul saxelmwifoebs, cifruli mmarTvelobis mxriv erT-erTi lide-

ria ara mxolod evropaSi, aramed msoflioSi
37
. estonuri sainforma-

cio da sakomunikacio teqnologiebis kompaniebis daxmarebiT, msofli-

os uamrav qveyanaSi araerTi mniSvnelovani proeqti ganxorcielda 

31
 Education Strategy 2021-2035, Republic of Estonia, Ministry of Education and Research,

https://www.hm.ee. pdf; aseve, ixileT: Krasavina, A. (2024). Estonia – National Digital 
Decade Strategic Roadmap. https://digital-skills-jobs.europa.eu.   
32
 Estonian Research and Development, Innovation and Entrepreneurship Strategy 2021-

2035, Republic of Estonia, Ministry of education and Research; Ministry of Economic 
Affairs and Communications, https://www.hm.ee. pdf; aseve, ixileT: Krasavina, A. (2024). 
Estonia - National Digital Decade Strategic Roadmap. https://digital-skills-jobs.europa.eu.      
33
 European Digital Decade Strategic Roadmap, https://mkm.ee. pdf.  

34
 Krasavina, A. (2024). Estonia – National Digital Decade Strategic Roadmap.

https://digital-skills-jobs.europa.eu.      
35
 Siikut, S. (2020). How 20 years of digital transformation made Estonia a model for

dealing with international crises, Emerging Europe, https://emerging-europe.com.  
36
 Metcalf, K. N. (2019). How to Build E-Governance in a Digital Society: The Case of

Estonia, Revista Catalana de Dret Públic (58). 3. 
37 Estonia is at the top of the United Nations e-government ranking, October 2024, https://e-
estonia.com.  
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cifruli mmarTvelobis gansaviTareblad
38
. estoneTma miaRwia warmate-

bas cifrul mmarTvelobasa da digitalizaciaSi da axdens mudmiv gan-

viTarebas am mxriv. aRniSnuli dasturdeba sxvadasxva garemoebebiT da 

faqtebiT. gasuli saukunis 90-iani wlebidan, cifruli mmarTvelobis 

ganviTarebas estoneTSi samTavrobo, politikuri mxardaWera da xel-

Sewyoba aqvs. estoneTSi erT sul mosaxleze, daaxloebiT, aTjer meti 

startapia, vidre saSualod, evropis sxva qveynebSi. uamravi proeqti 

cifrul mmarTvelobaSi kerZo seqtoris CarTulobiT, maT Soris, sa-

jaro da kerZo TanamSromlobis formiT ganxorcielda
39
. aRniSnuli 

garemoebebi cifruli mmarTvelobis ganviTarebis mizniT estoneTis 

mTavrobis politikuri nebis arsebobaze miuTiTebs, ramac, sxva gare-

moebebTan erTad cifruli mmarTvelobis warmatebuli ganviTareba ga-

napiroba. cifruli mmarTvelobis ganviTarebaSi, politikuri nebis sa-

Wiroebaze miuTiTeben mkvlevrebi sxva qveynebis magaliTzec
40
.            

 
zogadad, cifrul mmarTvelobaze saubrisas, unda aRiniSnos, rom mxo-

lod individualurad moqmedi cifruli teqnologiebis arseboba da 

maTi gamoyeneba ar aris sakmarisi qveyanaSi srulyofili cifruli 

mmarTvelobis ganviTarebisTvis
41
. magaliTad, saxelmwifo uwyebebis 

vebgverdebis Seqmna da iq Sesabamisi informaciis ganTavseba, moZieba an 

atvirTva da sxva msgavsi operaciebis ganxorcieleba
42
. realuri da 

srulyofili cifruli mmarTvelobisTvis saWiroa arsebobdes eleq-

tronuli mmarTvelobis sistemebis Tavsebadoba (Interoperability) da in-

teraqtiuloba (Interactivity)43
. Tavsebadoba da interaqtiuloba, Tavis 

mxriv, warmoadgens cifruli mmarTvelobis ZiriTad Semadgenel ele-

                                                            
38
 iqve. 

39
 iqve. aseve, ixileT: Metcalf, K. N. (2019). How to Build E-Governance in a Digital 

Society: The Case of Estonia, Revista Catalana de Dret Públic (58). 4. 
40
 Defitri, S. Y. (2022). The Role of Political Will in Enhancing E-Government: An 

Empirical Case in Indonesia, Problems and Perspectives in Management, (20), 1. aseve, 
ixileT: gabisonia, z. (2023). cifruli mmarTveloba da samarTlis teqnologie-

bi iusticiis sistemaSi, ჟurnali „iusticia“, 1 (4), 48.   
41 Metcalf, K. N. (2019). How to Build E-Governance in a Digital Society: The Case of Estonia, 
Revista Catalana de Dret Públic (58). 4. 
42
 iqve. 

43
 iqve. aseve, ixileT: Making E-Government Work, The Hague Academy for Local 

Governance, https://thehagueacademy.com.  
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mentebs
44
. Sesabamisad, cifruli mmarTvelobis ganviTarebisa da daner-

gvisTvis, sainformacio da sakomunikacio teqnologiebze uwyveti 

wvdomisTvis, gadamwyveti mniSvneloba aqvs eleqtornuli mmarTvelo-

bis sistemebis Tavsebadobis uzrunvelyofas sxvadasxva saxelmwifoe-

bis sistemaSi, sxvadasxva saxelmwifo uwyebebs, saxelmwifo da kerZo 

organizaciebs Soris. aRniSnuli Tavsebadobis miRweva sxvadasxva teq-

nologiuri platformebis da standartebis gaTvaliswinebiT, mniSvne-

lovani gamowvevaa, Tavis mxriv, cifruli mmarTvelobisTvis
45
. Tavseba-

doba es aris instituciebis SesaZlebloba, moaxdinon interaqcia er-

TmaneTTan Sesabamisi monacemebis, sistemebis da procesebis meSveo-

biT
46
. aRniSnuli iTvaliswinebs informaciis gaziarebas sainformacio

da sakomunikacio teqnologiebs Soris, monacemTa gacvliT
47
. igi gu-

lisxmobs programuli sistemebis, mowyobilobebis, aplikaciebis da 

eleqtronuli mmarTvelobis uzrunvelyofisTvis saWiro sxvadasxva 

saSualebebis koordinirebul urTierTkavSirs da urTierTkomunici-

rebas
48
. eleqtronuli mmarTvelobis sistemebis Tavsebadobas SeiZleba

urTierTdakavSirebuli qselebis, sistemebis da monacemebis urTierT-
operirebadoba an urTierT-funqcionirebadobac vuwodoT. 

monacemTa gacvla, praqtikuli TvalsazrisiT, sakmaod kompleqsuri 

procesia, romelic xorcieldeba avtomatizebul reჟimSi, masSi monawi-

leoben saxelisuflebo uwyebebi da saagentoebi, kerZo organizaciebi, 

da aseve, monacemTa gacvlisas yuradReba unda gamaxvildes persona-

luri monacemebis da kiberusafrTxoebis sakiTxebze
49
. eleqtronuli

mmarTvelobis sistemebis Tavsebadobis uzrunvelsayofad estoneTSi 

moqmedebs sistema, saxelwodebiT „X-road“, romelic warmoadgens in-

terfeiss, romlis meSveobiTac sxvadasxva monacemTa bazebi dakavSire-

44
 Metcalf, K. N. (2022). e-Governance and Good Administration: Examples from Estonia,

European Review of Digital Administration & Law – Erdal (3), 1. 75.  
45
 Theresa, A. Pardo., Taewoo Nam., G. Brian Burke. (2011). E-Government Interoperability:

Interaction of Policy, Management, and Technology Dimensions, Social Science Computer 

Review, 30 (1), 7-23. 9-10, https://www.researchgate.net.   
46
 Kruger, B. Interoperability _ the key enabler of e-government, European Commission,

Interoperable Europe, https://joinup.ec.europa.eu.   
47
 iqve. 

48
 Interoperability, TechTarget, App Architecture, https://www.techtarget.com.  

49 UNDP, E-Government Interoperability Guide, 2007, 6. https://www.unapcict.org.  
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bulia erTmaneTTan
50
. aRniSnuli sistema SesaZleblobas aZlevs kon-

kretul organizacias, rom saWiroebis SemTxvevaSi, ჰqondes wvdoma 

sxva organizaciis bazaSi dacul monacemebze, maSin, rodesac maT baza-

Si ar inaxeba aRniSnuli informacia
51
. Sesabamisad, moqalaqeebi maT mo-

nacemebs waradgenen mxolod erTxel, romelic integrirdeba romelime 

organizaciis bazaSi da Semdgom, saWiroebisamebr, aRniSnul monacemeb-

ze wvdoma aqvT sxva organizaciebs. estoneTSi moqmedebs „sajaro in-

formaciis aqti“, romelic mniSvnelovanwilad argeulirebs eleqtro-

nuli mmarTvelobis sistemebis Tavsebadobis process
52
 da romlis mi-

xedviT, dauSvebelia, moqalaqeebs moeTxovoT, erTze metjer, maTi mo-

nacemebis wardgena
53
. aRniSnuli sistema uzrunvelyofs rogorc mona-

cemTa daculobas, ise monacemTa sizutes da nebismier moqalaqes Se-

saZlebloba aqvs, „X-road“ sistemis meSveobiT, miiRos informacia mesa-

me pirebis mier misi monacemebis xelmisawvdomobis Sesaxeb
54
. sajaro 

informaciis aqti iTvaliswinebs TavsebadobasTan dakavSirebul iseT 

mniSvnelovan debulebebs, rogorebicaa dublirebuli monacemebis Seg-

rovebis akrZalva, monacemTa bazebis koncefcia, koordinacia sain-

formacio teqnologiur procesebTan
55
.  

 
garda zemoaRniSnuli aqtisa, estoneTis „administraciuli saproceso 

aqti“ iTvaliswinebs aRniSnuli sistemis efeqtiani funqcionirebis 

                                                            
50
 X-Road – interoperability services, https://e-estonia.com. aseve, ixileT: The new 

frontier: X-Road launching towards data space, https://e-estonia.com.  
51
 Metcalf, K. N. (2019) How to Build E-Governance in a Digital Society: The Case of 

Estonia, Revista Catalana de Dret Públic (58). 6. 
52
 Public Information Act, 2000, Riigikogu, https://www.riigiteataja.ee. aseve, ixileT: 

Regulation of the Government of the Republic of 23 September 2016 concerning the Data 
Exchange Layer, https://www.riigiteataja.ee. 
53
 iqve. aseve, ixileT: Metcalf, K. N. (2019). How to Build E-Governance in a Digital 

Society: The Case of Estonia, Revista Catalana de Dret Públic (58). 6. 
54
 Nortal. X-Road: Estonia’s digital backbone, 2022. https://nortal.com.   

55
 Digital Government Factsheet 2019, Estonia, https://interoperable-europe.ec.europa.eu. 

pdf. 
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moTxovnebs
56
. moqalaqeTa monacemebze wvdomisas, pirs, organizaciis

TanamSromels, romelsac surs aRniSnul monacemebze daSveba, valde-

bulia, moaxdinos sakuTari Tavis identificireba, rac, amavdroulad, 

SesaZleblobas aZlevs moqalaqes, gadaamowmos, Tu vin moaxdina wvdoma 

mis personalur monacemebze da ra saxis informaciaze ganxorcielda 

wvdoma
57
.  

rogorc ukve aRvniSneT, eleqtronuli mmarTvelobis sistemebis Tav-

sebadobasTan erTad, interaqtiuloba warmoadgens cifruli mmarTve-

lobis ZiriTad Semadgenel elements. interaqtiuloba gulisxmobs Se-

sabamisi tranzaqciebis, operaciebis da moqmedebebis ganxorcielebas 

eleqtronulad, e.w. onlain reჟimSi im monacemebze wvdomas, romelic 

ar aris sajaro
58
. aRniSnulisTvis ki moiTxoveba cifruli identifici-

reba
59
, rac ukavSirdeba cifrul xelmoweras. cifruli xelmowera gu-

lisxmobs, zogadad, informaciis danawilebas cifrul formatSi, Sesa-

bamisi kodebiT, rac Semdgom iZleva misi wakiTxvis SesaZleblobas
60
.

estoneTSi, sajaro administracia uzrunvelyofs moqalaqeebze orien-

tirebuli cifruli servisebis ganxorcielebas yvela sferoSi, rome-

lic xelmisawvdomia erTi vebportalidan da yvela servisisTvis er-

Tnairad, rac amartivebs maT gamoyenebas
61
. wvdoma aRniSnul vebpor-

talze xdeba eleqtronuli piradobis mowmobiT (e.w. e-ID), romelic 

amavdroulad moqalaqeebs SesaZleblobas aZlevs, ganaxorcielon ise-

Ti moqmedebebi, rogorebicaa gadasaxadebis gadaxda, arCevnebSi xmis 

micema, xelSekrulebebis xelmowera, sxvadasxva saqonlis SeZena, jan-

mrTelobis sakiTxebTan dakavSirebiT, Sesabamisi informaciis miReba 

56
 Administrative Procedure Act, 2001, Riigikogu, Estonia, https://www.riigiteataja.ee. ase-

ve, ixileT: Metcalf, K. N. (2019). How to Build E-Governance in a Digital Society: The 
Case of Estonia, Revista Catalana de Dret Públic, (58). 6.  
57
 iqve. 

58
 Metcalf, K. N. (2022). e-Governance and Good Administration: Examples from Estonia,

European Review of Digital Administration & Law – Erdal, (3), 1. 75. 
59
 iqve. 

60
 Metcalf, K. N. (2019). How to Build E-Governance in a Digital Society: The Case of Estonia. 

Revista Catalana de Dret Públic, (58). 5. 
61
 Metcalf, K. N. (2019). How to Build E-Governance in a Digital Society: The Case of Estonia, 

Revista Catalana de Dret Públic, (58). 5. 
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da sxva operaciebis Sesruleba
62
. aseve arsebobs sxva cifruli saSua-

lebebic, rogoricaa ID baraTi (ID Card), mobiluri ID smartfonebze 

(Mobile ID) an smart ID aplikacia (Smart ID Application)63
, cifruli safu-

le (Digital Wallet)64
. 2014 wlidan estoneTma cifruli mmarTveloba ga-

cilebiT farTo da inkluziuri gaxada da danerga e.w. cifruli rezi-

dentobis (e-Residency) programa, romelic saSualebas aZlevs nebismier 

individs, miuxedavad misi moqalaqeobisa da fizikuri mdebareobisa, 

wvdoma ჰqondes estoneTis cifrul servisebze, monawileoba miiRos 

cifrul ekonomikaSi, Seasrulos cifruli xelmowera da daaregistri-

ros kompaniebi nebismieri adgilidan, rac gansakuTrebiT mimzidvelia 

sainvesticio da samewarmeo saqmianobis gansaxorcieleblad
65
.  

 
rogorc ukve mivuTiTeT, garda teqnologiuri sakiTxebisa, cifrul 

mmarTvelobas Sesabamisi samarTlebrivi mowesrigeba esaWiroeba. am 

mxrivac sainteresoa estoneTis gamocdileba, sadac cifruli mmarTve-

lobis Sesabamisi samarTlebrivi mowesrigebis mxriv, unda aRiniSnos, 

rom ar arsebobs samarTlis erTiani, unificirebuli sfero
66
. arsebu-

li praqtika naklebad iTvaliswinebs specialuri kanonebis miRebas da 

gacilebiT metad aris orientirebuli arsebul kanonmdeblobaSi Sesa-

bamisi cvlilebebis ganxorcielebaze, raTa moxdes cifruli servise-

bis integrireba, cifruli piradobisa da xelmowerebis samarTlebrivi 

mowesrigeba da monacemebis dacva
67
. 

 
cifruli mmarTveloba pirdapir kavSirSia moqalaqeTa monacemebTan. Se-

sabamisad, aucilebelia, arsebobdes ndobis elementi. moqalaqeebs ჰqon-

deT realuri aRqma, rom maTi monacemebi daculia
68
. ra Tqma unda, ndo-

bis elementi, rogorc gancalkevebiT mdgomi, ar warmoadgens iuridiul 

                                                            
62
 e-Identity, https://e-estonia.com.   

63
 iqve. 

64 Borak, M. (2024). A digital wallet is the first step: How Estonia built its digital state, 
Biometric. https://www.biometricupdate.com.  
65 your digital id, your company, your freedoms, https://www.e-resident.gov.ee.  
66 Metcalf, K. N. (2019). How to Build E-Governance in a Digital Society: The Case of Estonia, 
Revista Catalana de Dret Públic, (58). 7. 
67
 iqve. 

68
 iqve. 
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kategorias; Tumca, samarTlebrivi saSualebebi da Sesabamisi instrumen-

tebi umniSvnelovanesia aseTi ndobis formirebisa da srulyofili cif-

ruli mmarTvelobis ganviTarebisTvis
69
. erT-erT aseT dokuments war-

moadgens evrokavSiris monacemTa dacvis regulacia (GDPR)70
, sadac aR-

niSnulia, rom „personaluri monacemebis damuSavebisas, fizikur pirTa 

dacva fundamenturi uflebaa [...] personaluri monacemebis damuSavebi-

sas, fizikur pirTa dacvis principebi da wesebi unda iTvaliswinebdes 

am pirTa fundamentur uflebebsa da Tavisuflebebs, kerZod, maTi per-

sonaluri monacemebis dacvis uflebas, ganurCevlad maTi erovnebisa 

Tu adgilsamyofelisa“71
.  

eleqtronuli mmarTvelobis sistemebis Tavsebadoba, romelic mona-

cemTa gacvlas iTvaliswinebs, sakmaod kompleqsuri procesia, romel-

zec, rogorc ukve aRiniSna, personaluri monacemebis dacvasTan er-

Tad, yuradReba unda gamaxvildes kiberusafrTxoebis sakiTxebze. rigi 

mkvlevrebi, mdgradi cifruli sistemebis uzrunvelyofis mizniT, miu-

TiTeben erovnul doneze kiberusafrTxoebis samarTlebrivi saSuale-

bebis ganviTarebis saWiroebaze
72
. mkvlevarTa aRniSnuli mosazreba,

vfiqrobT, mniSvnelovania mravali ganviTarebadi qveynisTvis, maT So-

ris, sqarTvelosTvis. erovnul doneze kiberusafrTxoebis specialu-

ri kanoni gamiznulia kritikuli infrastruqturis, usafrTxoebis da 

moqalaqeTa uflebebisa da interesebis dacvisTvis
73
. zogadad, specia-

lur kanonebs, saxelmwifos mxridan, erTgvari maregulireblis, Sesa-

bamisi politikis gatarebis funqcia gaaCniaT da im SemTxvevaSic ki, 

69
 iqve. 

70 Regulation (EU) 2016/679of the European Parliament and of the Council of 27 April 2016 on 
the Protection of Natural Persons with Regard to the Processing of Personal Data and on the 
Free Movement of Such Data, and Repealing Directive 95/46/EC (General Data Protection 
Regulation), https://eur-lex.europa.eu. 
71
 evroparlamentisa da sabWos 2016 wlis 27 aprilis regulacia (EU) 2016/679

personalur monacemTa damuSavebisas fizikur pirTa dacvisa da aseTi mona-

cemebis Tavisufali mimocvlis Sesaxeb, romelic auqmebs 95/46/EC direqtivas 

(monacemTa dacvis zogadi regulacia), https://pdps.ge. pdf.  
72 Neeme, E. Building a resilient digital future: A strategic blueprint for tomorrow’s security, e-
Governance Academy Yearbook 2023/2024, Unlocking digital success, 31-32, https://ega.ee. 
pdf. 
73
 iqve. 
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rodesac kiberusafrTxoebis sakiTxebze araerTi saxelmwifo uwyeba 

muSaobs, SesaZloa, aseTma specialurma kanonma samarTlebrivi Tval-

sazrisiT da ara mxolod, erTgvari makoordinireblis funqciac Seas-

rulos. 

estoneTSi 2018 wels miRebul iqna kiberusafrTxoebis aqti
74
, romlis

mizania cifruli sistemebis gaZliereba, romlebic gamoiyeneba sazoga-

doebisTvis mniSvnelovani servisebis miwodebisTvis
75
. aqti iTvaliswi-

nebs Sesabamis moTxovnebs, rac aucilebelia sazogadoebis, saxelmwifo 

da adgilobrivi xelisuflebis qselebisa da sainformacio sistemebis 

funqcionirebisTvis, aseve, kiberincidentebis prevenciis da maTi ga-

dawyvetis, maTze zedamxedvelobis da pasuxismgeblobis sakiTxebs
76
.

5. daskvna

cifruli mmarTvelobis danergvas da mis ganviTarebas esaWiroeba ro-

gorc saerTaSoriso, ise erovnul doneze arsebuli samarTlebrivi sa-

Sualebebi da teqnologiuri meqanizmebi. mniSvnelovania monacemebis 

erTiani bazebis Seqmna da portalebis funqcionireba, sainformacio-
teqnologiuri platformebi, platformebis funqcionirebisaTvis Se-

sabamisi normatiulsamarTlebrivi baza da internet qselis sayovel-

Tao xelmisawvdomoba. saerTaSoriso instrumentebTan erTad, Rirebu-

li datvirTva gaaCnia Tavad saerTaSoriso organizaciebis saqmianobas, 

romelTa CarTulobiT, sainformacio da sakomunikacio teqnologiebis 

gamoyenebaze dafuZnebuli samTavrobo praqtikis SemuSavebis, gavrce-

lebis da xelSewyobis Sedegad, cifruli mmarTveloba da cifruli 

mTavrobis koncefcia sul ufro masStaburi xdeba
77
. saerTaSoriso

organizaciebis saqmianoba sakmaod kompleqsuria da, amavdroulad, ri-

gi gamowvevebic axlavs, rogorebicaa „cifruli fragmentacia“ (Digital 
Divide), monacemebis usafrTxoeba da konfidencialuroba (Data Security 

74 Cybersecurity Act, 2018, Riigikogu, Estonia, https://www.riigiteataja.ee.  
75 Digital Government Factsheet 2019, Estonia, https://interoperable-europe.ec.europa.eu. pdf.  
76
 iqve. 

77 Ventrone, O. (2009). International Organizations, E-Government and Development, 1. 
https://www.researchgate.net. 
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and Privacy). aseve, mniSvnelovania erovnul doneze arsebuli cifruli 

mmarTvelobis, cifruli transformaciis strategiis arseboba.  

cifruli mmarTvelobis ganviTarebis TvalsazrisiT, estoneTi erT-er-

Ti mowinave qveyanaa. misi gamocdileba cxadyofs, rom realuri da 

srulyofili cifruli mmarTvelobisTvis saWiroa, arsebobdes eleq-

tronuli mmarTvelobis sistemebis Tavsebadoba (Interoperability) da inte-

raqtiuloba (Interactivity)78
. Tavsebadoba da interaqtiuloba, Tavis mxriv,

warmoadgens cifruli mmarTvelobis ZiriTad Semadgenel elementebs
79
.

monacemTa gacvlisas yuradReba unda gamaxvildes personaluri monace-

mebis da kiberusafrTxoebis sakiTxebze
80
. cifruli mmarTvelobis sa-

marTlebrivi mowesrigebis mizniT, estoneTSi moqmedebs araerTi aqti, 

Tumca, zogadi praqtika naklebad iTvaliswinebs specialuri kanonebis 

miRebas da gacilebiT metad aris orientirebuli arsebul kanonmdeb-

lobaSi Sesabamisi cvlilebebis ganxorcielebaze, raTa moxdes cifruli 

servisebis integrireba, cifruli piradobisa da xelmowerebis samar-

Tlebrivi mowesrigeba da monacemebis dacva
81
. 

78 Metcalf, K. N. (2019). How to Build E-Governance in a Digital Society: The Case of Estonia, 
Revista Catalana de Dret Públic, (58). 4. aseve, ixileT: Making E-Government Work, The 
Hague Academy for Local Governance, https://thehagueacademy.com.  
79 Metcalf, K. N. e-Governance and Good Administration: Examples from Estonia, 2022, 
European Review of Digital Administration & Law – Erdal, (3), 1. 75.  
80 E-Government Interoperability Guide, UNDP, 2007. 6, https://www.unapcict.org. pdf.  
81 Metcalf, K. N. (2019). How to Build E-Governance in a Digital Society: The Case of Estonia, 
Revista Catalana de Dret Públic, (58). 7. 
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referati. kulturuli sakuTrebis dacva saerTaSoriso humanitaruli 
samarTlis erT-erT fundamentur sferos warmoadgens, Tumca Tanamed-

rove kiberomis da cifruli teqnologiebis epoqam warmoSva axali samar-

Tlebrivi gamowvevebi. naSromSi ganxilulia, vrceldeba Tu ara moqmedi 
saerTaSoriso samarTlebrivi CarCoebi, upirvelesad 1954 wlis haagis 
konvencia SeiaraRebuli konfliqtis dros kulturul  faseulobaTa 
dacvis Sesaxeb da misi damatebiTi oqmebi  sam kategoriaze: fizikur, ga-
cifrebul da cifrulad Seqmnil kulturul memkvidreobaze/sakuTreba-

ze. istoriul-iuridiuli analizi aCvenebs, rom kulturuli sakuTreba 
omis dros mudmivad warmoadgenda ganzrax ganadgurebisa da qurdobis 
obieqts, ris sapasuxodac saerTaSoriso samarTali etapobrivad ganvi-
Tarda liberis kodeqsidan haagisa da Jenevis konvenciebamde. cifruli 
gardaqmnis procesma mniSvnelovnad gazarda kulturuli memkvidreobis 
xelmisawvdomoba, magram amavdroulad warmoSva kibersafrTxeebis, mani-
pulaciisa da monacemTa ganadgurebis maRali riski. statia amtkicebs, 
miuxedavad imisa, rom 1954 wlis haagis konvencia ar Seicavs cnebebs 
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`cifruli“ da `gacifrebuli“ sakuTreba, misi evoluciuri ganmartebiT, 
SesaZlebelia am aqtivebis ganixilva, rogorc arqivebisa da kulturuli 
mexsierebis sacavebis analogi, riTac maTze gavrceldeba moqmedi saer-

TaSoriso samarTlebrivi dacvis reJimi. aRniSnuli midgoma Seesabameba 
saxelmwifoebis praqtikas, iuneskos iniciativebs da saerTaSoriso sa-
marTalSi damkvidrebul princips, romlis Tanaxmadac, kulturuli mem-
kvidreoba kacobriobis saerTo faseulobas warmoadgens. 

daskvnis saxiT, naSromi asaxavs, rom cifruli da gacifrebuli kultu-

ruli memkvidreobis dacva Tanamedrove saerTaSoriso samarTlis erT-
erT umTavres gamowvevad iqca. arsebuli xelSekrulebebi qmnis ZiriTad 
safuZvels, Tumca efeqtiani dacva moiTxovs rogorc moqmedi normebis 
interpretacias da saxelmwifo praqtikis ganviTarebas, aseve axali, uni-

versaluri da savaldebulo samarTlebrivi standartebis formirebas, 
raTa kacobriobis kulturuli identobis dacva uzrunvelyofili iyos 
cifruli epoqis pirobebSi. 

sakvanZo sityvebi: saerTaSoriso kiberoperaciebi, cifruli kultu-

ruli sakuTreba, saerTaSoriso humanitaruli samarTali 

 

Sesavali 

kulturuli sakuTrebis
1 da kulturuli memkvidreobis dacva araxalia 

qveynebis istoriisTvis. aRniSnulis dasturad araerTi magaliTi Tu is-
toriuli movlena gamodgeba. saqarTvelos istoriaSic arsebobs msgavsi 
magaliTi, rodesac eqvTime TayaiSvilma safrangeTSi uCumrad waRebuli 
erovnuli saganZuri gadaarCina dakargvas da ganadgurebas. uaxles is-
toriaSi msgavsi SemTxveva, daaxloebiT, 10 wlis win moxda, rodesac te-

roristulma organizacia `islamurma saxelmwifom“, siriaSi gaitaca, 
awama da bolos sicocxles gamoasalma palmiras istoriuli Zeglis ku-

ratori, xaled al-asaadi. Tumca, es ukanaskneli ar daemorCila tero-

ristebs da ar gauziara siriaSi arsebuli antikvariatis saidumlo sama-

                                                            
1 kulturuli sakuTreba _ moZravi an uZravi qoneba, romelsac gansakuTrebuli 
mniSvneloba aqvs xalxebis kulturuli memkvidreobisTvis (Zeglebi, nagebobebi, 
arqivebi, muzeumebi da sxva) _ Convention for Protection of Cultural Property in the Event 
of Armed Conflict. (1954). Art. 1. 
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lavebi
2. uaxloes momavalSi dacva daWirdeba ara mxolod fizikurad ar-

sebul kulturul sakuTrebas da memkvidreobas, aramed maT gacifrebul 
versiebs da axladSeqmnil cifrul kulturul sakuTrebas. aseT  dros 
ismis kiTxva, arsebobs Tu ara saerTaSoriso samarTlebrivi normebi, 
romlebic aregulirebs da awesrigebs Tanamedrove progresis Sedegad 
Seqmnil axal mimarTulebas, rasac cifruli kulturuli sakuTreba da 
gacifrebuli kulturuli sakuTreba hqvia? ufro konkretulad, icavs 
Tu ara cifrul/gacifrebul kulturul sakuTrebas dResdReobiT arse-

buli saerTaSoriso humanitaruli samarTali samxedro konfliqtebi-

sas? aRniSnuli, gansakuTrebiT, sainteresoa Tanamedrove samyaroSi bo-

lo periodSi gaxSirebuli samxedro konfliqtebis fonze. 

saerTaSoriso sazogadoebaSi arsebobs konsensusi, rom dResdReobiT 
arsebuli saerTaSoriso humanitaruli samarTali gamoiyeneba kibersiv-

rceSic, rogorc saxelmwifoebis, aseve, arasaxelmwifo aqtorebis wina-
aRmdeg

3. magram sazogadoeba jer ar SeTanxmebula, Tu ra formiT xdeba 
arsebuli saerTaSoriso samarTlebrivi normebis gamoyeneba. 

kulturuli sakuTreba daculia rogorc xelSekrulebaze dafuZnebu-

li, aseve saerTaSoriso CveulebiTi samarTliT. SeiaraRebuli konfliq-

tisas kulturuli sakuTrebis ganadgureba, dazianeba, qurdoba, vanda-

lizmi da arasaTanado mopyroba warmoadgens omis danaSauls
4. Tumca, in-

ternetis da cifruli teqnologiebis ganviTarebam sruliad Secvala 
kulturuli sakuTrebis tradiciuli formebi, iseTebi, rogoricaa Zeg-
lebi, wminda adgilebi da arqeologiuri gaTxrebi. amasTan, Seiqmna cif-

ruli kulturuli sakuTrebis axali forma, romelic xSirad moxsenie-

bulia, rogorc `cifrulad Sobili kulturuli memkvidreoba“5. aRniS-

nuli termini gulisxmobs iseT kulturul sakuTrebas/memkvidreobas, 
romelic misi pirvelyofili saxiT imTaviTve Seiqmna rogorc cifruli 
produqti. Sesabamisad, cifruli formiT Seqmnili kulturuli memkvid-

reoba dgas ormagi safrTxis winaSe, rogorc konvenciuri meTodebis ga-

                                                            
2 Hubbard, B. (2015). Syrian Expert Who Shielded Palmyra Antiquities Meets a Grisly Death at 
ISIS’ Hands, N.Y. TIMES. misawvdomia: https://www.nytimes.com. (nanaxia: 03.08.2025). 
3 Solis, G. D. (2014). Cyber Warfare. Military Law Review. 32. 
4 O’keefe, R. (2010). Protection of Cultural Property Under International Criminal Law. 
Melbourne Journal of International Law. 339. 
5 UNESCO. (2003). Charter on the Preservation of Digital Heritage. Note 3. 
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moyenebiT, fizikuri Tavdasxma da zianis miyeneba, aseve, safrTxis Sem-
cveli kiberoperaciebiT. 

saerTaSoriso humanitaruli samarTali unda icavdes sami kategoriis 
kulturul sakuTrebas/memkvidreobas: realur samyaroSi arsebuli 
kulturuli sakuTreba, gacifrebuli kulturuli sakuTreba da cifru-

li kulturuli sakuTreba
6. warmodgenili statia mkiTxvels  sTavazobs

ukve  arsebuli saerTaSoriso samarTlebrivi instrumentebis axlebur 
ganmartebas da xazs usvams, rom es normebi vrceldeba  rogorc kultu-

rul sakuTrebaze, aseve, cifrul da gacifrebul kulturul sakuTre-

bazec
7. upriani iqneba, Tu saerTaSoriso samarTali cifrul da gacif-

rebul kulturul sakuTrebas moepyroba ise, rogorc arqivebs da saca-

vebs. aRniSnuli midgoma zemoxsenebul kulturuli sakuTrebis formebs 
moaqcevs xelSekrulebebiT daculi ganmartebis qveS da mianiWebs Sesaba-
mis dacvas SeiaraRebuli konfliqtis mimdinareobisas. Tanamedrove sa-
xelmwifoebi swrafi tempebiT cdiloben kulturuli sakuTrebis gacif-

rulebas, raTa daicvan es ukanaskneli klimatis cvlilebisgan, tero-

rizmisgan, fizikuri ganadgurebisgan da a.S.8 kulturuli sakuTrebis ga-
cifrebasTan erTad ki met mniSvnelobas iZens misi dacvis teqnologiuri 
aspeqtebi. 

warmodgenili naSromi ikvlevs saerTaSoriso SeiaraRebuli konfliqtis 
farglebSi, cifruli da gacifrebuli kulturuli sakuTrebis dacvis 
sakiTxs. naSromis pirveli nawili exeba omebis dros kulturuli sakuT-

rebis dacvis istorias da mis samarTlebriv ganviTarebas. meore nawili 
ganixilavs cifruli da gacifrebuli kulturuli sakuTrebis/memkvid-

reobis ganviTarebas da maT mimarT arsebul Tanamedrove safrTxeebs. me-
same nawili miznad isaxavs cifruli da gacifrebuli kulturuli sakuT-

rebis axlebur samarTlebriv gadaazrebas da maTze ukve arsebuli saer-

TaSoriso samarTlebrivi normebis gavrcelebis SesaZleblobis ganxil-

vas. aseve, yuradRebas amaxviles konfliqtSi monawile mxareebis valde-

6 O’keefe, R. (2010). Protection of Cultural Property Under International Criminal Law. 
Melbourne Journal of International Law. 358. 
7 Alexander, A. (2015). A Short History of International Humanitarian Law, European Journal 
of International Law. 109. 
8 Silberman, N. (2014). From Cultural Property to Cultural Data: The Multiple Dimensions of 
`Ownership“ in a Global Digital Age. International Law Journal. Cultural Prop. 376. 
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bulebebze kulturuli sakuTrebis/memkvidreobis dacvasTan dakavSire-

biT, iqneba es maTi fizikuri xelSeuxebloba Tu usafrTxoeba kibersiv-

rceSi. 
 

1. kulturuli sakuTrebis adgili saerTaSoriso  

SeiaraRebuli konfliqtis samarTalSi 

 

1.1. kulturuli sakuTrebis dacvis istoriuli ganviTareba 
 

kulturuli sakuTrebis/memkvidreobis ganadgureba antikuri da Suasau-

kunovani konfliqtebis ganuyofeli nawili iyo9. amas aRniSnavda, jer ki-
dev, Tukidide `peloponesis omebSi“ da qsenofonte

10. romaelebis tri-

umfi, gamarjvebasTan erTad dapyrobili xalxebis xelovnebis nimuSebis 
moparvasac moicavda

11. analogiurad grZeldeboda Sua saukuneebSic, 
rodesac 1258 wels baRdadis aRebis Semdeg, monRolebma gaZarcves qala-

qis yvela biblioTeka da im droisTvis arsebuli wignebi da xelnawerebi  
mdinare tigrSi gadayares

12. konstantinopolis dacemisas, gadawves sa-
saxleebi, istoriuli saganZuri alafad waiRes rigiTma meomrebma da ga-
dawves biblioTekebi, romlebic inaxavda klasikuri da adreuli qristi-

anuli epoqis literaturul naSromebs
13. 

gabatonebuli midgomis garda, arsebobda gansxvavebuli mosazrebac, 
rom dapyrobili teritoriis kulturuli memkvidreobis ganadgureba 
arafris momtani iyo dampyroblisTvis da fuWad azianebdnen arqiteqtu-

rul Zeglebs, taZrebs, naxatebs, nawerebs da a.S. amis erT-erTi pirveli 
magaliTia fridrix barbarosas mier 1158 wels gamocemuli ediqti, rome-

                                                            
9 Thucydides. (2008). History of the Peloponnesian War 566–67 (Richard Crawley trans. 
Floating Press). (Fourth century BCE). 
10 Xenophon. Cyropaedia (F.M. Stawell ed., Henry Graham Dakyns trans., Project Gutenberg 
2009) (370 BCE). 73. 
11 Ong, R. (2021). Hard Drive Heritage: Digital Cultural Property in the Law of Armed 
Conflict. Columbia Human Rights Law Review. 254. 
12 Raven, J. (2004). Introduction: The Resonances of Loss, in Lost Libraries: The Destruction of 
great book Collections since Antiquity (James Raven ed.). 11. 
13 Smith, G. B. (1959). Islam and Christendom. in History of the World. (2nd ed., W.N. Weech 
ed.,). 339. 
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lic krZalavda omianobis dros eklesiebis Zarcvas
14. aRniSnuli sakiTxi-

sadmi midgoma Seicvala ganmanaTlebelTa epoqaSi da gaCndnen adamianebi, 
vinc cdilobda, samarTlebrivi gzebiT daecva kulturuli memkvidreo-

ba. frangi iuristi emer de vatelis azriT, kulturuli sakuTrebis/mem-
kvidreobis ganadgureba zians ayenebda ara mxolod mis adgilsamyofel 
saxelmwifos, aramed mTel kacobriobas. aseve amtkicebda, rom kultu-

ruli sakuTrebis/memkvidreobis (Zeglebi, taZrebi, akldamebi, qandakebe-

bi, naxatebi da a.S.) ganadgureba ar SeiZleba iyos arcerTi samxedro da-

pirispirebis TviTmizani da omis kanonieri obieqti. Sesabamisad, msgavsi 
tipis aqtebi dagmobilia erebis kanonebiT

15. analogiur pozicias izia-

rebda da amyarebda saerTaSoriso samarTlis erT-erTi fuZemdebeli hu-

go grociusi, romelic miiCnevda, rom meomari mxare valdebuli iyo, 
mtris samoqalaqo da kulturul sakuTrebas sifrTxiliT mopyroboda 
da saWiroebis gareSe, umizezod ar gaenadgurebina

16. 

industrializaciasTan erTad viTardeboda saerTaSoriso samarTali 
kulturuli sakuTrebis dacvis sferoSic. 1863 wels Seqmnil liberis 
kodeqsSi, romelic amerikis samoqalaqo omis dros gamoica, daculia 
Semdegi kulturuli sakuTrebani: klasikuri xelovnebis nimuSebi, bib-
lioTekebi, samecniero koleqciebi, Zvirfasi samecniero instrumentebi, 
magaliTad, astronomiuli teleskopebi da a.S.17 Tumca liberis kodeqsi, 
ra Tqma unda, SezRuduli iyo, magaliTad, igi uSvebda kulturuli mem-
kvidreobis dauflebas, Tu mxare ar daazianebda aRniSnul nivTs

18. miuxe-

davad imisa, rom liberis kodeqsi ar iyo samarTlebrivi dokumenti, man 
mainc ganuzomlad didi wvlili Seitana omis kanonebis Camoyalibebasa da 
ganviTarebaSi. evropis saxelmwifoebma (safrangeTi, germania, gaerTia-

14 Toman, T. (1996). The Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 4. 
15 Vattel, E. D. (1797). The Law of Nations. G.G. & J. Robinson. London. 370. 
16 Grotius, H. (2014). The Rights of the War and Peace. (A.C. Campbell trans., Project 
Gutenberg). 367. misawvdomia: https://www.gutenberg.org. nanaxia: 14.09.2025. 
17 War Dept. General Orders No. 100: The Lieber Code. Instructions for the Government of 
Armies of the United States in the Field. 1863. Art. 35. misawvdomia: 
https://avalon.law.yale.edu. nanaxia: 14.09.2025. 
18 iqve. Art. 36. 
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nebuli samefo) swored liberis kodeqsis gavleniT miiRes msgavsi Sina-
arsis dokumentebi

19.  

1874 wels Seiqmna briuselis deklaracia, romelic ar iyo mboWavi Zalis 
dokumenti, magram, rogorc drom aCvena, warmoadgenda SemdgomSi miRe-

buli haagis konvenciebis safuZvels. aRniSnul dokumentSi pirvelad iq-
na naxsenebi kulturuli sakuTrebis dazianebis an ganadgurebisTvis sas-
jelis dawesebis sakiTxi. da es ukanaskneli, uSualod konfliqtis mona-

wile mxareebs avaldebulebda, pasuxismgeblobaSi miecaT TavianTi moqa-

laqeebi, vinc ganzrax daazianebda kulturul sakuTrebas
20. 

meoce saukunis dasawyisSi, 1907 wlis haagis konvenciis 56-e muxli awes-
rigebs, okupaciis pirobebSi, okupanti mxaris valdebulebas, daicvas re-

ligiuri, saganmanaTleblo, mecnieruli, saxelovnebo da saqvelmoqmedo 
dawesebulebebi da, maT Soris, kulturuli sakuTreba/memkvidreoba

21. 
garda zogadi mowesrigebisa, konvenciis 27-e muxli adgens okupanti mxa-
ris mier kulturuli sakuTrebis dacvis valdebulebas da pasuxismgeb-

lobas akisrebs mxares valdebulebis Seusruleblobis SemTxvevaSi
22. 

Tumca meore msoflio omSi gamoCnda, rom 1907 wlis haagis konvencia ver 
uzrunvelyofda kulturuli sakuTrebis dacvas. gansakuTrebiT, xSiri 
iyo nacisturi germaniis warmomadgenlebis mier kulturuli memkvidre-

obis Zeglebis da nimuSebis gatacebis SemTxvevebi. swored aRniSnuli 
faqtobrivi garemoebidan gamomdinare, naTeli gaxda, rom saWiro iyo 
axali, ufro zusti da uSualod kulturul sakuTrebaze orientirebu-

li samarTlebrivi dokumentis Seqmna. Sedegad, Camoyalibda 1954 wlis ha-
agis konvencia `SeiaraRebuli konfliqtis SemTxvevaSi kulturul fase-

ulobaTa dacvis Sesaxeb“, SemdgomSi moxseniebuli, rogorc haagis kon-

vencia. 
 

 

 

 

                                                            
19 Toman, J. (1996). The Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 7. 
20 iqve. 9. 
21 Convention Respecting the Laws and Customs of War on Land. 1907. Art. 56. 
22 iqve. Art. 27. 
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1.2. haagis konvencia da damatebiTi oqmebi  

    (axali regulacia kulturuli sakuTrebis dacvaSi) 
 

1954 wlis haagis konvencia warmoadgens ZiriTad xelSekrulebas, rome-

lic icavs kulturul sakuTrebas SeiaraRebul konfliqtebSi. xelSek-

ruleba kulturul sakuTrebas ganmartavs, rogorc kulturuli mem-
kvidreobisa da xalxebisTvis didi mniSvnelobis mqone moZrav da uZrav 
sakuTrebas

23. amave xelSekrulebis pirveli muxli ganmartavs kultu-

rul sakuTrebas da gvaZlevs CamonaTvals, ra iTvleba kulturul sa-
kuTrebad 1954 wlisTvis. aseTebia: arqiteqturuli, xelovnebis, istori-

uli da religiuri Zeglebi, xelovnebis nimuSebi, manuskriptebi, wignebi, 
istoriuli Tu arqeologiuri interesis obieqtebi da nivTebi, Senobebi, 
romlebic gamoiyeneba, rogorc biblioTekebi, arqivebi an moZravi kul-

turuli sakuTrebis sacavebi Tu samalavebi
24. konvenciis me-4 muxli meb-

rZolebs akisrebs valdebulebas, pativi scen kulturul sakuTrebas da 
Tavi Seikavon iseTi moqmedebebisgan, rac daazianebs an gaanadgurebs 
kulturul memkvidreobas. dagmobilia vandalizmi, qurdoba da arasaTa-

nado mopyrobac
25. kulturuli sakuTrebis dacvasTan dakavSirebul sa-

marTlebriv CarCos amyarebs Jenevis 1949 wlis konvenciebis damatebiTi 
ori oqmi, sadac kulturuli sakuTreba daculia, rogorc saerTaSori-

so, ise arasaerTaSoriso konfliqtSi
26. zemoxsenebuli xelSekrulebebis 

garda, kulturul sakuTrebas icavs saerTaSoriso CveulebiTi samarTa-

li. meomari mxarisTvis kulturuli sakuTrebis xelyofa daSvebulia 
mxolod samxedro aucileblobidan gamomdinare

27
, magaliTad, Tu kon-

fliqtis erT-erTi mxare Tavs afarebs da saomari daniSnulebiT iyenebs 
romelime kulturuli memkvidreobis Zegls. 

kulturuli sakuTrebis damcvel saerTaSoriso dokumentebs kritikosic 
bevri hyavs, radgan sakmao magaliTi arsebobs, rodesac SeiaraRebuli kon-

fliqtis mimdinareobisas, ganzrax Tu uneblied, ganadgurda kulturuli 
memkvidreobis Zeglebi. uaxloesi istoriidan SeiZleba gamoiyos ramdeni-

                                                            
23 Convention for Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 1954. supra 
note 48. 
24 iqve. Art. 1. 
25 iqve. Art. 4. 
26 Additional Protocol I, supra note 57, at 27; Additional Protocol II, supra note 57. 
27 Convention for Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 1954. Art. 39. 



 

 cifruli da gacifrebuli kulturuli sakuTrebis dacva 
saerTaSoriso humanitaruli samarTlis farglebSi 

 

 
121 

me magaliTi, rogoricaa iugoslaviis daSlis Semdgom momxdari konfliq-

ti, Talibanis mier bamianis budas qandakebis ganadgureba, erayis erovnu-

li muzeumis gaZarcva ganmaTavisuflebeli moZraobis mier da a.S.28 gaCnda 
mosazrebebi, rom arsebuli samarTlebrivi CarCo ver axerxebs kulturu-

li sakuTrebis srulfasovan dacvas. aRniSnulTan mimarTebiT, sanugeSoa, 
rom momxdari faqtebis da danaSaulebrivi qmedebebis dagmobis garda, sa-
erTaSoriso tribunalebs dakisrebuli aqvT sisxlissamarTlebrivi pasu-

xismgebloba kulturul sakuTrebaze Tavdasxmis gamo29. 

 

2. kulturuli sakuTreba kibersivrceSi 

 

2.1. cifruli da gacifrebuli kulturuli sakuTreba 
 

teqnologiurma ganviTarebam, rogorc sxva yvela mimarTulebiT, revo-

lucia moaxdina kulturuli memkvidreobis sferoSic. kulturuli sa-
kuTrebis gacifrebam gazarda maTi samecniero da saganmanaTleblo miz-

nebiT gamoyeneba. aseve, ufro xelmisawvdomi gaxada farTo sazogadoe-

bisTvis. amave mimarTulebiT, gamosarCevia iseTi proeqtebi, rogoricaa 
CyArk, romelic muSaobs istoriuli Zeglebis 3D modelebis Seqmnaze da 
xelmisawvdoms xdis msoflios nebismieri wertilidan

30. dRes ukve SesaZ-
lebelia aramaterialuri kulturuli Zeglebis dacva, iseTis, rogori-

caa erovnuli cekva, magaliTad, zemoaRniSnuli proeqtis farglebSi da-

culia iaponuri erovnuli cekvebi
31
. 

gacifrebuli kulturuli sakuTrebisgan gansxvavebiT, cifruli kul-

turuli sakuTreba, imTaviTve, iqmneba cifruli formiT da rCeba ase-
Tad. kulturuli memkvidreobis cifrul formas jer kidev 2003 wels ax-
senebs UNESCO da iziarebs 1954 wlis haagis konvenciis xedvas

32. cifru-

                                                            
28 Ong, R. (2021). Hard Drive Heritage: Digital Cultural Property in the Law of Armed 
Conflict. Columbia Human Rights Law Review. 261. 
29 Prosecutor v. Ahmad Al Faqi Al Mahdi. ICC. 2016. 
30 Mission Statement, CYARK,. misawvdomia: https://www.cyark.org. nanaxia: 29.08.2025. 
31 Ong, R. (2021). Hard Drive Heritage: Digital Cultural Property in the Law of Armed 
Conflict. Columbia Human Rights Law Review. 263. 
32 iqve. 264. 
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li kulturuli memkvidreobis saukeTeso Tanamedrove magaliTi SeiZle-

ba iyos platforma iuTubi (youtube), sadac nebismier msurvels SeuZlia, 
sakuTari videos ganTavseba, maT Soris, aq xvdeba kulturuli memkvidre-

obis Zeglebis videoebi, iqneba es kulturul memkvidreobad Seracxuli 
romelime eris simRera Tu cekva, istoriuli monumentebi Tu sxva33. Sesa-
bamisad, iuTubi, rogorc platforma, Tavadac atarebs mniSvnelobas 
kulturuli memkvidreobis WrilSi da misi ganadgureba/waSla gamoiwvevs 
msoflio sazogadoebis arsebiTi nawilisTvis wvdomis SezRudvas mTeli 
rigi kulturuli memkvidreobis ZeglebTan. 

 

3. Tanamedrove kibersivrce 
 

kibersivrce Tavis TavSi gulisxmobs damoukidebel qselebs, informaci-

uli teqnologiis infrastruqturebs, internets, telekomunikaciis 
qselebs, kompiuterul sistemebs, procesorebs da kontrolerebs

34. amas-
Tan, kibersivrces, sakuTari miznebis misaRwevad iyeneben rogorc saxel-

mwifoebi, aseve arasaxelmwifo aqtorebi. kiberomi gulisxmobs SeiaraRe-

bul konfliqtSi politikuri Tu samxedro miznebis miRwevas cifruli 
saSualebebis gamoyenebiT

35. erT-erTi magaliTia iranis birTvuli cen-

trifugebis winaaRmdeg gamoyenebuli Stuxnet-is virusi
36. materialuri 

kulturuli sakuTreba naTlad aris daculi kiberSetevebisgan. 1907 
wlis haagis regulaciebi da 1954 wlis haagis konvencia icavs maT, mxaree-

bis da omis meTodebis ganurCevlad
37. Sesabamisad, kiberSetevis Sedegad, 

nebismieri tipis materialuri, kulturuli sakuTrebis/memkvidreobis 

                                                            
33
 iqve. 266. 

34 U.S. Department of Commerce. National Institute of Standards and Technology. Information 
Security. Glossary. Appendix B. p. 3. misawvdomia: chrome-extension://efaidnbmnnni-
bpcajpcglclefindmkaj/https://nvlpubs.nist.gov. pdf. nanaxia: 29.08.2025. 
35 Tallinn Manual 2.0 on the International Law Applicable to Cyber Operations. Cambridge 
University Press. 2017. Supra note 4, at 375. 
36 Rvinjilia, g. (2022). kiberoperaciebi da Zalis gamoyenebis saerTaSoriso sa-
marTali. 4. 
37 Convention Respecting the Laws and Customs of War on Land. 1907. supra note 43; 
Convention for Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 1954. supra 
note 48. 
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dazianeba daarRvevs zemoaRniSnul saerTaSoriso samarTlebriv CarCos. 
omis warmoebis formebis cvlilebis miuxedavad, kulturuli sakuTre-

bis/memkvidreobis dacvis normebi kvlav agrZelebs moqmedebas. 

 

3.1. kulturuli sakuTrebis dacva Tanamederove SeiaraRebuli 

konfliqtis samarTlis mixedviT 

 

materialuri, kulturuli sakuTrebisgan gansxvavebiT, SedarebiT rTu-

li sakiTxia cifrul da gacifrebul kulturul sakuTrebaze saerTaSo-

riso humanitaruli samarTlis moqmedeba. saxelmwifoebi zrdian Tavi-

anT kiber SesaZleblobebs da, Sesabamisad, saxelmwifoTa mier organize-

buli kiberSetevebic ufro da ufro xSiria
38. 2005-2019 wlebis SualedSi 

ganxorcilda, daaxloebiT, 480 kiberSeteva da es ricxvi yovelwliurad 
izrdeba

39. saxelmwifoTa samxedro da samoqalaqo internet infrastruq-

tura gadajaWvulia da erTmaneTis gareSe ver funqcionirebs. Sesabami-
sad, SeiaraRebuli konfliqti arsebiT safrTxes warmoadgens orive ti-

pis kiber infrastruqturis mimarT, maT Soris cifruli da gacifrebu-

li kulturuli sakuTrebis mimarTac. vinaidan meomari mxarisTvis xSi-
rad rTulia iyos darwmunebuli samiznis bunebaSi, riskis Tavidan aride-

bis mizniT, anadgureben nebismieri tipis samizneebs
40. 

araerTi mizezi arsebobs, ratom SeiZleba daesxas Tavs kulturul sa-
kuTrebas saxelmwifo an arasaxelmwifo aqtori. amis martivi magaliTi 
SeiZleba iyos eTnikuri wmendis kampaniebi da identobasTan dakavSirebu-

li omebi
41. kulturul sakuTrebaze Tavdasxma SesaZloa ganxorcieldes 

taqtikuri Tu ekonomikuri upiratesobis mopovebis mizniT
42. konfliq-

                                                            
38 Council on Foreign Affairs. Understanding the Proliferation of Cyber Capabilities. misaw-
vdomia: https://www.cfr.org. nanaxia: 29.08.2025. 
39 Council on Foreign Affairs. Cyber Operations Tracker. misawvdomia: https://www.cfr.org. 
nanaxia: 29.08.2025. 
40 Ong, R. (2021). Hard Drive Heritage: Digital Cultural Property in the Law of Armed 
Conflict. Columbia Human Rights Law Review. 269. 
41 Brosche, J. (2017). Heritage Under Attack: Motives for Targeting Cultural Property During 
Armed Attack. Int’ L J. 248. 
42 iqve. 249. 
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tSi mxareebi kulturul sakuTrebas epyrobian ise, rogorc nebismier Se-
nobasa Tu obieqts da mis bunebas, rogorc wesi, ar iReben mxedvelobaSi. 
kulturuli sakuTrebis erT-erTi formaa kinofilmi. 2014 wels Sony 
Pictures gaxda kiberSetevis msxverpli. dazianda rogorc kinofilmis fai-

lebi, aseve kompaniis monacemTa baza da aTasobiT TanamSromlis piradi 
informacia droebiT gasajarovda. aRniSnuli kiberSetevis organizato-

ri iyo CrdiloeT korea, radgan filmi „interviu“ warmoadgenda komedi-

ur SarJs, swored CrdiloeT koreis mmarTvelze kim jong-un-ze
43. 

tradiciuli kulturuli dawesebulebebi drodadro cifruldeba. uka-

nasknel 20 weliwadSi msoflios wamyvani muzeumebis absoluturi umrav-

lesoba gacifrulda, maT Soris, vatikanis muzeumi, orseis muzeumi, 
londonis erovnuli galerea, niu-iorkis metropolitenis muzeumi, ra-

iksmuzeumi niderlandebSi da a.S.44 zemoaRniSnul muzeumebze kiberSete-

va da gacifrebuli xelovnebis nimuSebis dazianeba an gataceba CaiTvle-

ba kulturuli sakuTrebis xelyofad da saerTaSoriso samarTlis dar-

Rvevad. 

2017 wels estoneTma pirvelma Seqmna msoflioSi `monacemTa saelCo“, 
romelic ganTavsebulia luqsemburgSi da warmoadgens maRali dacvis 
mqone monacemTa kontrolis da Senaxvis centrs. aRniSnuli dawesebule-

bis mizania, estoneTze konvenciuri Tavdasxmis, bunebrivi kataklizmis 
an kiberTavdasxmis SemTxvevaSi, estoneTis cifruli informacia, maT So-

ris cifruli Tu gacifrebuli kulturuli sakuTreba iyos daculi
45. 

paralelurad, wamyvan saxelmwifoTa liderebi, TavianT gancxadebebSi, 
xazs usvamen kulturuli sakuTrebis kiberSetevebisgan dacvis aucileb-

lobas da safrTxeebs
46. yovelive zemoaRniSnuli miuTiTebs, rom saxel-

mwifoebi acnobiereben, Tu ra safrTxis Semcveli SeiZleba iyos kiberSe-

tevebi kulturuli sakuTrebis mimarT da iwyeben aRniSnul sakiTxze sa-
kuTar politikur dokumentebSi apelirebas. msgavsi forma kargad nac-

                                                            
43 Peterson, A. (2021). The Sony Pictures Hack Explained. Washington Post. 
44 Ong, R. Hard Drive Heritage: Digital Cultural Property in the Law of Armed Conflict. 
Columbia Human Rights Law Review. 271. 
45 E-Estonia. Estonia to Open the World’s First Data Embassy in Luxembourg. 2017. misaw-
vdomia: https://perma.cc. nanaxia: 29.08.2025. 
46 Lyons, A. (2018). Identity of a Nation. Columbia Human Rights Law Review. misawvdomia: 
https://www.aspi.org.au. nanaxia: 30.08.2025. 
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nobia saerTaSoriso samarTlisTvis. es aris e.w. `rbili samarTlis“ Camo-

yalibebis gza, saxelmwifoTa politikuri dokumentebidan savaldebulo 
Zalis mqone saerTaSoriso samarTlebriv xelSekrulebamde. 

 

4. saerTaSoriso samarTlis evoluciuri ganmarteba  

   kibersivrceSi kulturuli sakuTrebis dacvis mizniT 

 
4.1. cifruli da gacifrebuli kulturuli sakuTreba  

rogorc arqivebi 

 

saerTaSoriso samarTlis evoluciuri ganmarteba aris misi kibersiv-

rceze gavrcelebis saukeTeso gza. saerTaSoriso CveulebiTi samarTali 
moqmedebs maSin, rodesac arsebobs saxelmwifoTa praqtika da saxelmwi-

foebi kisruloben rig valdebulebebs. mebrZoli mxare iqneba es saxel-

mwifo Tu arasaxelmwifo aqtori, umetesad, pasuxismgeblobas ar iReben 
ganxorcielebul kiberoperaciaze, rac arTulebs am ukanasknelis Se-
racxvas. zogadad, msgavsi sakiTxebis samarTlebrivi mowesrigeba iwyeba 
maSin, rodesac ziani miadgeba an zianis safrTxis qveS dadgeba wamyvani 
saxelmwifoebis arsebiTi nawili. swored amitom, jerjerobiT, ar aris 
mowesrigebuli kiberoperaciebis saerTaSoriso samarTlis dargi da ar 
aris Seqmnili konkretuli savaldebulo Zalis mqone saerTaSoriso sa-
marTlebrivi xelSekruleba. Tumca ruseT-ukrainis mimdinare samxedro 
konfliqtis gaTvaliswinebiT, sadac mxareebis mier aqtiurad gamoiyene-

ba kiberoperaciebi, ZiriTadad, metoqeze samxedro upiratesobis mopo-

vebis mizniT, qmnis axal realobas da dargis mowesrigebis saWiroebas. 
winaaRmdeg SemTxvevaSi, saxeze gveqneba aTeulobiT kiberoperacia, ro-

melsac saerTaSoriso sazogadoeba ver micems samarTlebriv Sefasebas 
da pasuxismgeblobas ver daakisrebs damnaSave mxares. magram, sanam Seiq-
mneba konkretuli kiberoperaciebis momwesrigebeli saerTaSoriso xel-

Sekruleba, kiberoperaciebs awesrigebs saerTaSoriso CveulebiTi sa-

marTali
47. 

                                                            
47 Rvinjilia, g. (2022). kiberoperaciebi da Zalis gamoyenebis saerTaSoriso sa-
marTali. 34. 
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vinaidan ar iqmneba axali samarTlebrivi CarCo, romelic daicavs cif-

rul da gacifrebul kulturul sakuTrebas kiberoperaciebisgan, saWi-
roa maTi dacva moxdes ukve arsebuli CarCos farglebSi. aqamde arsebu-

li saerTaSoriso samarTlebrivi dokumentebi ar icnobdnen terminebs 
`cifruli“ da `gacifrebuli“, radgan kulturuli sakuTrebis damcveli 
mTavari dokumenti Seqmnilia 1954 wels da im droisTvis aRniSnuli cne-

bebi ubralod ar arsebobda. erT-erTi gamosavalia cifruli da gacif-

rebuli kulturuli sakuTrebis gaazreba Tavisi Sinaarsis mixedviT da 
ukve arsebul romelime dacul mimarTulebaSi moqceva. yvelaze logiku-

ria, aseTad SeirCes arqivebi
48. am SemTxvevaSi, cifrul da gacifrebul 

kulturul memkvidreobaze gavrceldeba aqamde arsebuli samarTlebri-

vi CarCo, kerZod 1954 wlis haagis konvencia. 

saerTaSoriso humanitaruli samarTlis dacva fizikur Canawerebze, bib-
lioTekebze da arqivebze efuZneba maT udides mniSvnelobas kacobrio-

bisTvis. kulturuli memkvidreoba gamoxatavs sazogadoebis kulturul 
identobas, erTianobas da Rirebulebebs

49. swored amitom, saukuneebis 
ganmavlobaSi, Tu mebrZol mxares surda mowinaaRmdegis kvalis gaqroba 
konkretuli teritoriidan da momaval TaobebSi winaprebis kvalis waS-
la, pirveli, rasac akeTebda, iyo _ kulturuli memkvidreobis ganadgu-

reba. 

dakarguli arqivebis aRdgena SeuZlebelia, iseve rogorc cifruli sa-
kuTrebis, radgan es ukanaskneli mxolod cifruli formiT arsebobs da 
misi ganadgurebis SemTxvevaSi, ar arsebobs misi fizikuri alternati. 
swored amitom, cifrul da gacifrebul kulturul sakuTrebaze unda 
gavrceldes zustad igive saerTaSoriso samarTlebrivi dacva, rac ar-

qivebze vrceldeba. saerTaSoriso humanitaruli samarTali isedac 
icavs fizikur formaSi arsebul arqivebs da dokumentebs

50. analogiu-

rad unda gavrceldes dacva aRniSnuli dokumentebis Tu arqivebis cif-

rul/gacifrebul versiebzec. aRniSnuls amyarebs is faqtic, rom 1954 

                                                            
48 Cronin, Ch. (2015). 3D Printing: Cultural Property as Intellectual Property. Cardozo Arts & 
Entertainment Law Journal. 
49 Merryman, J. H. (1989). The Public Interest in Cultural Property. California Law Review. 
339. 
50 Ong, R. (2021). Hard Drive Heritage: Digital Cultural Property in the Law of Armed 
Conflict. Columbia Human Rights Law Review. 276. 
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wlis haagis konvencia icavs kulturuli sakuTrebis reproduqciebs, iq-
neba es manuskripti, wigni Tu arqivi

51. cifruli/gacifrebuli sakuTre-

bis SemTxvevaSi, upriani, iqneba Tu gamoviyenebT evoluciuri ganmarte-

bis fenomens
52. cxadia, rom 1954 wlis haagis konvencia miznad isaxavs sxva 

tipis kulturul sakuTrebasTan erTad arqivebis dacvas. arqivis erT-
erTi Tanamedrove magaliTi, Tavisi formiT, SeiZleba iyos cifruli/ga-
cifrebuli kulturuli sakuTreba. Sesabamisad, konvenciis amocanebi-

dan da miznebidan gamomdinare, evoluciuri ganmartebis Tanaxmad, 1954 
wlis haagis konvencia sakuTar dacvas zustad igivenairad avrcelebs 
cifrul/gacifrebul kulturul sakuTrebaze, rogorc amas akeTebs ar-

qivebTan mimarTebiT. 

saxelmwifoTa praqtika aCvenebs, rom rigi saxelmwifoebi avseben infor-

macias cifruli/gacifrebuli kulturuli sakuTrebis Sesaxeb 1954 wlis 
konvenciis implementaciis angariSebSi. aseTi saxelmwifoebi arian: bel-

gia, kviprosi, saberZneTi, avstralia, TurqeTi, estoneTi da sxva53. 

 
4.2. meomari mxaris valdebulebebi cifruli da gacifrebuli  

kulturuli sakuTrebis mimarT 

 

cifruli kulturuli sakuTreba eqceva SeiaraRebuli konfliqtis mo-

wesrigebis sferoSi, Tumca kibersivrcis axali maxasiaTeblebi gansxvav-
deba imisgan, Tu ra valdebulebebi gaaCniaT meomar mxareebs. amJaminde-

li saerTaSoriso samarTlebrivi reJimi awesebs Semdeg ZiriTad valde-

bulebebs, kulturul sakuTrebasTan mimarTebiT: 1) saxelmwifoebs ek-
rZalebaT, kulturul sakuTrebaze ganzrax damiznebiT ganaxorcielon 
mtruli aqti; 2) saxelmwifoebs ekrZalebaT, kulturuli sakuTrebis im-
gvarad gamoyeneba, romelic safrTxes Seuqmnis am ukanasknels; 3) saxel-

mwifoebs ekrZalebaT, kulturuli sakuTrebis Zarcva an angariSswore-

                                                            
51 Convention for Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 1954. supra 
note 48. Art. 1(a). 
52 Rvinjilia, g. (2022). kiberoperaciebi da Zalis gamoyenebis saerTaSoriso sa-
marTali. 28. 
53 Ong, R. (2021). Hard Drive Heritage: Digital Cultural Property in the Law of Armed 
Conflict. Columbia Human Rights Law Review. 278. 
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bisTvis gamoyeneba; 4) saxelmwifoebi valdebulni arian SeaCeron kultu-

ruli sakuTrebis qurdoba, Zarcva, vandalizmi da arasaTanado mopyro-

ba
54. aRniSnuli valdebulebebi gamyarebulia 1954 wlis haagis konvenci-

iT, misi damatebiTi oqmebiT, saerTaSoriso CveulebiTi samarTliT da 
warmoadgens kulturuli sakuTrebis da memkvidreobis dacvis ZiriTad 
instrumentebs. 

aRniSnuli valdebulebebi naTelia, rodesac samxedro danayofebi moZ-

raoben uSualod kulturuli sakuTrebis maxloblad, magram bundovani 
xdeba, rodesac saqme exeba kibersivrceSi arsebul kulturul sakuTre-

bas. magaliTad, rom aviRoT vikipedia, sadac ganTavsebulia 6 milioni 
statia mxolod inglisur enaze, yovelTviurad yavs 2 miliardze meti 
unikaluri vizitori, aris msoflioSi erT-erTi yvelaze monaxulebadi 
saiti. vikipediis da misi qve-platformebis eleqtronuli moculoba 
aRebateba 24 terabaits

55. yovelive zemoaRniSnulis gaTvaliswinebiT, vi-
kipedia eqceva arqivebis ganmartebaSi 1954 wlis haagis konvenciis da 1907 
wlis haagis regulaciebis mixedviT

56. vandalizmis faqtebi ucxo arc vi-
kipedias redaqtorebisTvisaa. saiti warmoadgens TanamSromlobis siv-
rces momxmareblebs Soris. xSiria SemTxvevebi, rodesac konkretuli 
faqtis damaxinjeba, statiis redaqtireba da mcdari informaciis gan-
Tavseba xdeba saitze, ris gamosworebazec muSaobs redaqtorebis gundi. 
erTi SexedviT msgavsi faqtebi seriozulad ar aRiqmeba, magram, Tu saqme 
exeba SeTanxmebul sinqronizebul operacias, maSin zianis miyenebis da 
mcdari informaciis gavrcelebis safrTxe gacilebiT didia. 2019 wels 
CineTis mowodebis da savaraudo mobilizaciis Sedegad, 1600-ze meti 
cvlileba ganxorcielda vikipedias statiebSi, romlebic exeboda hong 
kongs, taivans da 1989 wlis tianmenis moednis protests

57. msgavsi masSta-

bis organizebul operaciebTan brZola da miyenebuli zianis aRmofxvra 
sakmaod rTulia. 

                                                            
54 Convention for Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 1954. supra 
note 48, Art. 4. Additional Protocol I, supra note 57. 
55 Ong, R. (2021). Hard Drive Heritage: Digital Cultural Property in the Law of Armed 
Conflict. Columbia Human Rights Law Review. 279. 
56 Henckaerts & Doswald-Beck. Customary International Humanitarian Law. supra note 18. 
57 Miller, C. (2019). China and Taiwan Clash over Wikipedia Edits. BBC. misawvdomia: 
https://www.bbc.com. nanaxia: 06.09.2025. 
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erT-erTi gza imis dasadgenad, azianebs Tu ara saxelmwifo kulturul 
sakuTrebas kibersivrceSi, aris moZravi Skalis (sliding scale) analizi. ra 
masStabis gavlenas axdens samxedro operacia kulturul sakuTrebaze. 
magaliTad, Tu samxedro operaciisas ganadgurdeba arqivSi arsebuli 
ramdenime wigni, es iqneba minimaluri ziani, xolo Tu gadaiwveba arqivi an 
ganadgurdeba misi arsebiTi nawili, es iqneba kulturuli sakuTrebis ga-
nadgureba da arsebiTi ziani. msgavsi Sedegebi dgeba, rodesac kultu-

rul sakuTrebaze Tavdasxma xdeba kibersivrceSi. magaliTad, Tu Crdi-

loeT korea gadawyvets, rom maTi lideris Sesaxeb vikipediaze arsebuli 
statiebi daaredaqtiron, aRniSnuli iqneba diskomforti redaqtorTa 
jgufisTvis, Tumca garkveuli periodis Semdeg viTareba daubrundeba 
pirvandels. magram Tu statiebis daredaqtirebis nacvlad CrdiloeT 
korea gadawyvets ganaxorcielos kiberoperacia da saitidan waSalos 
arsebiTi moculobis informacia, es ukve gamoiwvevs mniSvnelovan zians 
da waSlili informaciis Tavidan ganTavsebas dasWirdeba didi dro da 
resursi, SesaZloa zianis srulad aRdgena verc moxdes. cifruli/gacif-

rebuli kulturuli memkvidreoba gansakuTrebiT faseulia, rodesac is 
rCeba memkvidreobis erTaderT formad. magaliTad, meore msoflio omis 
Semdeg, varSavis ganadgurebuli nawilis aRdgena moxda me-18 saukunis na-
xazebiT da naxatebiT

58. XXI saukuneSi ki islamuri saxelmwifos mier mo-

sulis da levantis ganadgurebis Semdeg maTi aRdgena da istoriuli Zeg-
lebis restavracia xorcieldeba winaswar Seqmnili 3D modelebis meSve-
obiT

59. 

saxelmwifoTa sxva valdebulebebi kulturuli sakuTrebis mimarT kar-

gad ergeba kibersivrcesac. mSvidobian dros saxelmwifoebma unda daic-

van cifruli da gacifrebuli kulturuli sakuTreba sxva saxelmwifos 
an arasaxelmwifo aqtorebis mier ganxorcielebuli qurdobis, vanda-

lizmis an arasaTanado mopyrobisgan
60. mniSvnelovania kibersivrceSi ga-

moyenebuli Tavdasxmis forma. magaliTad DDoS tipis Tavdasxmisas, ro-

desac qselis gadatvirTva xdeba uamravi wvdomis moTxovniT da saiti 
                                                            
58 Mersom, D. (2016). Story of Cities #28: How Postwar Warsaw Was Rebuilt Using 18th 
Century Paintings. Guardian. misawvdomia: https://www.theguardian.com. nanaxia: 
06.09.2025. 
59 Rekrei: A Summary. 2021. misawvdomia: https://perma.cc. nanaxia: 06.09.2025. 
60 Convention for Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 1954. supra 
note 48, Art. 3, 7. 
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iTiSeba. aseT dros, rodesac mxolod DDoS tipis Tavdasxma xorcielde-

ba, kulturul sakuTrebasTan mimarTebiT, saerTaSoriso samarTali ar 
dairRveva, radgan Tavdasxmis Sedegad, cifruli/gacifrebuli kultu-

ruli sakuTreba ar daziandeba, mxolod wvdoma SeizRudeba droebiT. 
aRniSnul SemTxvevebSi, 1954 wlis konvencia dairRveva mxolod maSin, 
rodesac kiberSetevis samizne uSualod cifruli/gacifrebuli kultu-

ruli sakuTreba da misi dazianeba an ganadgurebaa. 

haagis 1954 wlis konvenciis II damatebiTi oqmi ar icavs arqivebs. igi 
icavs istoriul Zeglebs, xelovnebis nimuSebs da RvTismsaxurebis adgi-

lebs, romlebic xalxebis kulturul an religiur memkvidreobas warmo-

adgens
61. amasTan, wiTeli jvris saerTaSoriso komiteti ganmartavs, rom 

meore damatebiTi oqmi moicavs 1954 wlis haagis konvenciis ganmartebas 
kulturul memkvidreobasa da sakuTrebaze

62. Sesabamisad, meore damate-

biTi oqmis dacva gavrceldeba kulturul sakuTrebazec, imis miuxeda-

vad, rom Tavad dokumentis teqstSi ar aris naxsenebi arqivebi. aqedan ga-
momdinare, saerTaSoriso humanitaruli samarTali krZalavs kultu-

rul sakuTrebaze DDoS tipis Setevis ganxorcielebas. 

sayuradReboa 1954 wlis haagis konvenciis mier dawesebuli teritoriu-

lobis sakiTxi. aRniSnuli dokumentis mixedviT, saxelmwifoebi, mSvido-

bian dros valdebuli arian, daicvan sakuTar teritoriaze arsebuli 
kulturuli sakuTreba. am SemTxvevaSi, problemuria iseTi kulturuli 
sakuTrebis dacva, romelic imyofeba okupirebul teritoriaze. marTa-

lia, konvencia kulturuli sakuTrebis dacvis valdebulebas uwesebs 
nebismier xelmomwer saxelmwifos, magram es SezRudva ar moicavs yvela 
SeTxvevas. magaliTad, saqarTvelos teritoriis nawili, kerZod, afxaze-

Ti, okupirebulia. aRniSnul teritoriaze mdebareobs araerTi kultu-

ruli memkvidreobis Zegli da kulturuli sakuTreba. Tavis mxriv, afxa-

zeTSi arsebuli reJimi ar aris aRiarebuli saxelmwifoTa absoluturi 
umravlesobis mier, ar aris saerTaSoriso organizaciebis wevri da, Ta-

visTavad, ar aris 1954 wlis konvenciis xelmomweri. aseT SemTxvevaSi, sa-
erTaSoriso samarTlebrivi dacvis sakiTxi kiTxvis niSnis qveS dgeba. er-

                                                            
61 Geneva Conventions of 1949. II Additional Protocol. 1977. Supra note 57. Art. 16. 
62 Ong, R. (2021). Hard Drive Heritage: Digital Cultural Property in the Law of Armed 
Conflict. Columbia Human Rights Law Review. 281. 
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T-erTi gamosavali, rac am etapze arsebobs da rac iZleva saSualebas, 
afxazeTis teritoriaze kulturuli sakuTrebis ganzrax dazianebis Sem-
TxvevaSi, pasuxi moeTxovos iq arsebul arakanonier reJims, aris saerTa-

Soriso CveulebiTi samarTali. aqac, pasuxismgeblobis normebi da repa-

raciis formebi msgavsi SemTxvevebisTvis konkretulad ar aris gaweri-

li. 

kidev erTi problemuri sakiTxi ukavSirdeba cifrul/gacifrebul kul-

turul sakuTrebas. fizikurisgan gansxvavebiT cifruli/gacifrebuli 
kulturuli sakuTreba inaxeba kibersivrceSi, konkretulad, servereb-

ze. aRniSnuli serverebi ganTavsebulia mTeli msoflios masStabiT da 
saxelmwifoebi sargebloben ara mxolod sakuTar teritoriaze ganTav-

sebuli serverebiT, aramed sxva saxelmwifos teritoriaze mdebare ser-

verebiTac. aseT dros Cndeba kiTxva, Tu A saxelmwifos cifruli kul-

turuli sakuTreba inaxeba B saxelmwifos teritoriaze arsebul ser-

verze, vis aqvs aRniSnuli kulturuli sakuTrebis dacvis valdebuleba? 
1954 wlis konvencia ambobs, rom saxelmwifo valdebulia, daicvas saku-

Tar teritoriaze arsebuli kulturuli memkvidreoba. aq ar gvxvdeba 
dakonkreteba, rom saxelmwifo valdebulia daicvas mxolod misi kul-

turuli memkvidreoba, aramed nebismieri kulturuli memkvidreoba, ro-

melic mis teritoriaze mdebareobs. amas emateba aRqma da ganmarteba, 
rom kulturuli memkvidreoba/sakuTreba warmoadgens mTeli kacobrio-

bis sakuTrebas da ara mxolod erTi saxelmwifosi. Sesabamisad, saxel-

mwifo valdebulia daicvas mis teritoriaze arsebuli nebismieri tipis 
kulturuli memkvidreoba, imis miuxedavad, es ukanaskneli ekuTvnis mas 
Tu sxva saxelmwifos. 

 

4.3. kibersivrceSi kulturuli sakuTrebis aslebis  

(replikebis) dacva 

mecnierTa Soris ganxilvis sagania, Tu ra zemoqmedebas axdens cifruli 
teqnologiebi xelovnebis avTenturobaze

63. xelovnebis nimuSi gansakuT-

rebiT fasobs misi avTenturobiT. swored amitom, icaven cnobili xe-
lovnebis nimuSebis originalebs da cdiloben, aRkveTon misi replikiT 

                                                            
63 Paul, Ch. (2015). Digital Art. 3rd ed. London: Thames & Hudson. 96. 
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Canacvleba. SesaZloa, msgavsi iyos midgoma, rodesac saqme exeba cnobil 
ferwerul tilos, magram gansxvavebulia SemTxveva, Tu saubaria foto-

ze. uamravi cnobili fotos cifruli replika arsebobs da gavrcelebu-

lia mTel msoflioSi internetis meSveobiT. gavrcelebulia versia, rom 
humanitaruli samarTlis dacva replikebze ar unda vrceldebodes, 
radgan reproduqciebi masobrivad aris gavrcelebuli da maTi faqtob-

rivi ganadgureba ukiduresad rTulia. aRniSnulis paralelurad, kibe-
roperaciebis mimarTulebiT arsebuli am etapisTvis, yvelaze srulfa-

sovani dokumenti, talinis principebis meore redaqcia xazs usvams meo-

mari mxareebis valdebulebas pativi scen da daicvan kulturuli sakuT-

reba, romelic SeiZleba ganTavsebuli iyos kibersivrceSi an gaxdes kibe-
roperaciis zemoqmedebis sagani64. garda amisa, haagis 1954 wlis konvencia 
dacvas avrcelebs mniSvnelovan wignebze, arqivebze an reproduqcieb-

ze
65. konvenciaSi calke iqna gamoyofili reproduqciebis dacva, raTa 

momaval Taobebs hqonodaT xelovnebis nimuSebis gacnobis saSualeba ma-
Ti ganadgurebis SemTxvevaSic ki. yofili iugoslaviis sisxlis samar-

Tlis tribunalis mier ganxilul saqmeSi (Prosecutor v. Jokic), romelic exe-
boda qalaq dubrovnikSi iunesko-s msoflio memkvidreobis siaSi arse-

bul nagebobebze Tavdasxmas, tribunalma daadgina, rom Jenevis konven-

ciebis I da II damatebiTi oqmebi icaven kulturul memkvidreobas/sakuT-

rebas da krZalaven masze nebismieri tipis Tavdasxmas, imis miuxedavad, 
realuri ziani mohyveba Tu ara, Sedegad Tavdasxmas

66. yovelive zemoaR-

niSnulidan gamomdinare, saerTaSoriso humanitaruli samarTali krZa-

lavs kulturuli sakuTrebis winaaRmdeg ganxorcielebul, rogorc 
konvenciur, ise kiber-Setevebsac da maTi ganxorcieleba CaiTvleba sa-
erTaSoriso samarTlis darRvevad. 

 

 

                                                            
64 Tallinn Manual 2.0 on the International Law Applicable to Cyber Operations. Cambridge 
University Press. 2017. Supra note 4. 534. 
65 Convention for Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 1954. supra 
note 48. Art. 1(a). 
66 Prosecutor v. Jokic. (2004). Case No. IT-01-42-T. Sentencing Judgement para 50. ICTY. mi-
sawvdomia: https://perma.cc. nanaxia: 10.09.2025. 
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4.4.  rogor davicvaT cifruli kulturuli sakuTreba  

realur cxovrebaSi 

 

SekiTxvad rCeba, Tu rogor unda iqnes uzrunvelyofili haagis da Jene-
vis konvenciebis da maTi damatebiTi oqmebis funqcionireba cifrul 
kulturul sakuTrebasTan mimarTebiT. haagis konvenciis me-16 da me-17 
muxlebi avaldebulebs mxareebs, aRmniSvneli markerebi gaukeTon fizi-

kur kulturul sakuTrebas da am ukanasknels mieniWos daculis statu-

si
67. samxedro danayofebs aqvT konkretuli siebi, sadac mocemulia in-

formacia obieqtebis Sesaxeb, romlebze Tavdasxmac akrZalulia da ar 
unda ganaxorcielon msgavsi aqti. kulturuli sakuTrebis nimuSebic Se-
dis aseT siebSi. swored amgvari siis arsebobam gadaarCina ganadgurebas 
uZvelesi Zeglebi yuris pirveli omis dros da 2011 wels libiaSi SeWri-

sas
68. msgavsi tipis siebSi SesaZloa moxvdes konkretuli serverebi, mona-

cemTa bazebi an IP misamarTebi, sadac daculia kulturuli sakuTreba. 
es nabiji arsebiTad gaamartivebda kulturuli sakuTrebis dacvas ki-
bersivrceSi. amis erT-erTi teqnikuri gzaa samoqalaqo internetis gamo-

yofa im qselisgan, rasac mxareebi iyeneben samxedro operaciebisTvis. 
aseT SemTxvevaSi, gacilebiT ufro ioli iqneboda kulturuli sakuTre-

bis dacva SeiaraRebuli konfliqtisas, radgan qselebis gayofiT gaimij-

neba moqmedebis, samxedro operaciebis da kulturuli sakuTrebis dac-

vis sivrcec da fizikurad ver eqneba adgili SemTxveviTobas an Tanmdev 
zians. naTeli iqneba, rom, Tu vinme kiberSetevas ganaxorcielebs rome-

lime kulturuli sakuTrebis winaaRdeg, es iqneba mizanmimarTuli moq-

medeba da ara SemTxveviToba an Tanmdevi ziani. minimalur doneze saxel-

mwifoebma garkveuli kiberTavdacvis saSualebebi unda Seqmnan konkre-

tulad kulturuli sakuTrebis dasacavad, raTa Seasrulon 1954 wlis 
haagis konvenciis me-3 muxliT nakisri valdebuleba

69. 

                                                            
67 Convention for Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 1954. supra 
note 48. Arts. 16, 17. 
68 Gerstenblith, P. (2014). Beyond the 1954 Hague Convention in Cultural Awareness in the 
Military: Developments and Implications for the Future Humanitarian Cooperation. 90. misaw-
vdomia: https://perma.cc. nanaxia: 10.09.2025. 
69 Convention for Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. 1954. supra 
note 48. Art. 3. 
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cifruli kulturuli sakuTrebis dacvis kidev erTi kargi saSualebaa 
saerTaSoriso TanamSromloba. mSvidobian dros, 1954 wlis haagis konven-

ciiT nakisri valdebulebebis farglebSi, sajaro kulturis saagentoebs 
da saministroebs SeuZliaT, iTanamSromlon, Tundac iuneskos Suamdgom-

lobiT da ganaxorcielon kulturuli sakuTrebis gacifrebis proeqte-

bi
70. 

kulturul sakuTrebaze kiberSetevis ganxorcielebisas, mniSvnelovania 
saxelmwifoTa TanamSromloba kiberoperaciis Seracxvis nawilSi. miuxe-

davad imisa, rom teqnologiuri ganviTarebis wyalobiT ganxorcielebu-

li kiberoperaciis Seracxva `SeuZleblidan“ ukve gaxda `SesaZlo“, mainc 
sakmaod rTuli procesia da warmatebis Sansebs gansakuTrebiT zrdis sa-
erTaSoriso TanamSromloba

71. saerTaSoriso mtkicebulebiTi standar-

tis arseboba saxelmwifoebs miscems mtruli kiberoperaciebis aRmoCe-

nis da samarTaldamrRvevi individebisTvis samarTlebrivi pasuxismgeb-

lobis dakisrebis saSualebas
72. kulturuli sakuTrebis dacva aqtualu-

ri sakiTxia saerTaSoriso sazogadoebisTvis. aRniSnulze miuTiTebs is 
faqtic, rom kovid-19-is pandemiis drosac ki, 2020 wlis aprilSi 130 sa-
xelmwifos kulturis ministri zumis meSveobiT, organizebul Sexved-

rebze, cdilobda TavianTi mignebebis gaziarebas da urTierTdaxmarebas, 
raTa minimizirebuli yofiliyo pandemiis uaryofiTi zegavlena kultu-

ris seqtorze
73. pandemiis dros msoflios saxelmwifoebis 86%-ma vizi-

torebisTvis daxura TavianTi kulturuli memkvidreobis Zeglebi
74. am 

movlenam kidev erTxel gausva xazi kulturuli memkvidreobis gacifre-

bis mniSvnelobas. swored amitom, pandemiis dasrulebis Semdeg, qveynebs 
Soris aRniSnuli mimarTulebiT TanamSromloba mkveTrad gaizarda. 

                                                            
70 Ong, R. (2021). Hard Drive Heritage: Digital Cultural Property in the Law of Armed 
Conflict. Columbia Human Rights Law Review. 293. 
71 Gvinjilia, G. (2025). Attribution of Cyberattacks: The Need for New Evidentiary Standards in 
International Law. Herald of Law. 41-55. misawvdomia: https://heraldoflaw.com. nanaxia: 
11.09.2025.  
72 iqve. 
73 UNESCO, Online Meeting of Ministers of Culture: Impact of Covid-19 Pandemic on the 
Cultural Sector and the Public Policy Response. 2020. misawvdomia: https://perma.cc. nanaxia: 
11.09.2025.  
74 iqve. 
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daskvna 

ganxorcielebuli kvlevis safuZvelze, dasabuTebulad SeiZleba iTqvas, 
rom saerTaSoriso samarTlis evoluciis procesSi, cifruli teqnolo-

giebis gavlena sul ufro metad ganapirobebs rogorc doqtrinaluri 
safuZvlebis, ise samarTlebrivi regulaciebis transformacias. cif-

rul da gacifrebul kulturul sakuTrebas icavs arsebuli saerTaSo-

riso samarTlebrivi CarCo. amisaTvis saWiroa, cifruli/gacifrebuli 
kulturuli sakuTrebisTvis Sesabamisi adgilis moZieba. es martivad 
miRwevadia maTi arqivebad da Canawerebad kategorizaciiT. aseT SemTxve-

vaSi, cifrul/gacifrebul kulturul sakuTrebaze gavrceldeba 1954 
wlis haagis konvenciebis  da misi  damatebiTi oqmebis da Jenevis 1949 
wlis konvenciebis da misi damatebiTi oqmebis dacva SeiaraRebuli kon-

fliqtis farglebSi. aRniSnuli dacva arsebiTad mniSvnelovania, radgan 
saxelmwifoTa didi nawili ar iwuxebs Tavs kulturul memkvidreobaze 
da sakuTrebaze fiqriT SeiaraRebuli konfliqtebisas. amas emateba ga-
remoeba, rom wamyvani saxelmwifoebi ar iCenen iniciativas Seqmnan axali 
saerTaSoriso samarTlebrivi dokumentebi kulturuli sakuTrebis/mem-
kvidreobis dacvis mizniT. Sesabamisad, saWiroebis SemTxvevaSi, saxel-

mwifoebs, saerTaSoriso organizaciebs da mecnierebs uxdebaT arsebuli 
samarTlebrivi CarCos interpretireba da axleburad ganmarteba, raTa 
SesaZlebeli gaxdes kulturuli sakuTrebis dacva. 

aRniSnul viTarebaSi gansakuTrebul mniSvnelobas iZens saerTaSoriso 
TanamSromlobis gaRrmaveba da axali samarTlebrivi standartebis Semu-

Saveba, romlebic ganxiluli iqneba rogorc teqnologiuri progresis, 
ise samarTlebrivi usafrTxoebis perspeqtividan. sakiTxis efeqtiani ga-
dawyveta moiTxovs rogorc moqmedi xelSekrulebiTi CarCoebis axlebur 
ganmartebas, ise axali normatiuli instrumentebis formirebas, rom-

lebsac eqnebaT universaluri da savaldebulo xasiaTi. 

Sedegad, cifruli kulturuli sakuTrebis dacva ganixileba ara mxo-

lod Tanamedrove saerTaSoriso samarTlis erT-erT umTavres gamowve-

vad, aramed im sferod, sadac saxelmwifoTa praqtika da doqtrinaluri 
midgomebi unda movides TanxvedraSi, raTa uzrunvelyofili iyos kacob-
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riobis saerTo memkvidreobis efeqtiani dacva Tanamedrove teqnologi-

uri epoqis pirobebSi. 
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Abstract. The protection of cultural property constitutes one of the fundamental 
domains of international humanitarian law. However, the advent of modern era of 
cyber warfare and the digital technologies has generated novel legal challenges. This 
article examines the applicability of existing international legal frameworks, primarily 
the 1954 Hague Convention for the Protection of Cultural Property in the Event of 
Armed Conflict and its additional protocols, to three categories of heritage: physical, 
digitized, and digitally created cultural property. A historical-legal analysis 
demonstrates that cultural property has consistently been a deliberate target of 
destruction and looting during armed conflicts, prompting the gradual evolution of 
international law from the Lieber Code to the Hague and Geneva Conventions. While 
the digital transformation has significantly increased the accessibility of cultural 
heritage, it has simultaneously created heightened risks of cyber-threats, manipulation, 
and data destruction. The article argues that, notwithstanding the 1954 Hague 
Convention does not explicitly address “digital” or “digitized” property, an 
evolutionary interpretation allows such assets to be considered analogous to archives 
and repositories of cultural memory, thereby subjecting them to the existing regime of 
international legal protection. This approach is consistent with state practice, UNESCO 
initiatives, and the principle established in international law that cultural heritage 
constitutes a common value of humankind. 

In conclusion, the study reflects that the protection of digital and digitized cultural 
heritage has emerged as one of the most pressing challenges of contemporary 
international law. While existing treaties provide a foundational framework, effective 
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safeguarding requires not only interpretative development of current norms and state 
practice but also the creation of new, universal, and binding legal standards to ensure 
the preservation of humanity’s cultural identity in the digital age. 

Keywords: International Cyberoperations, Digital cultural property, International 
Humanitarian Law 
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konstituciisa da sakonstitucio saproceso 

aqtebis interpretacia da Semdgomi ganviTareba  

sakonstitucio sasamarTlos mier 
 

kristian Starki* 
 

germanulidan Targmna  

giorgi xazaliam* 
 
iozef izenzeem, romelsac es striqonebi eZRvneba, cota xnis win Tavis 
mniSvnelovan saxelmZRvaneloSi `saxelmwifo da konstitucia“1

, xazgas-

miT aRniSna, rom konstitucia icavs saxelmwifos, rogorc miznis miRwe-

vis saSualebas, romelic misi moqalaqeebis Tavisuflebasa da cxovrebi-

seul pirobebs uzrunvelyofs. konstitucia, rogorc samarTlebrivi 
teqsti, ise unda ganimartos, rom garantirebuli iyos saxelmwifo in-
stitutebisa da samoqalaqo TavisuflebaTa funqciaunarianoba, romel-

sac kavSiri aqvs realobasTan, rac moiTxovs konstituciis `realobaze 
orientirebul gagebas“. es konstituciuri cvlilebebisa

2 da sakonsti-

tucio samarTlis Semdgomi ganviTarebis problemas warmoSobs. 

samosamarTlo saqmianoba gulisxmobs  gadawyvetilebis miRebis rTul 
process, romlis drosac faqtobrivi garemoebebi dakavSirebulia in-
terpretacias daqvemdebarebul normasTan

3. samarTlis ganviTareba gu-

                                                            
*
 getingenis universitetis emeritusi profesori,  qvemo saqsoniis miwis sakon-

stitucio sasamarTlos yofili mosamarTle. 
* saqarTvelos sakonstitucio sasamarTlo, mosamarTlis ufrosi TanaSemwe, 
grigol robaqiZis universitetis doqtoranti da samarTlis skolis mowveuli 
leqtori, germanul-qarTuli sisxlis samarTlis cifruli glosaris proeqtis 
mudmivi TanamSromeli.   
1 In Isensee-Kirchof (Hrsg.), Handbuch des Staatsrechts, 3. Aufl. Bd. II, 2004, S. 7, 100ff. 
2 AaO, S. 93 f. 
3 Christian Starck, die Bindung des Richters an Gesetz und Verfassung: in Veröffentlichungen 
der Vereinigung der Deutschen Staatrechtslehrer, Bd. 34, (1976) = ders Der demokratische 
Verfassungsstaat, 1995, S. 72 ff. 
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lisxmobs samarTlis Ziebis process. konstituciur-samarTlebrivi 
msjelobis TvalsazrisiT, am rTul Temaze mokle eses daweris mcdelo-

ba, uxerxulic ki aris. federaluri sakonstitucio sasamarTlos, fede-

raluri miwebis sasamarTloebisa da sxva qveynebis sakonstitucio samar-

Talwarmoebis praqtika, iseve rogorc, doqtrina konstituciis inter-

pretaciis Sesaxeb, Zalian didi masStabisaa. sakiTxi mxolod problemis 
arsis garkvevaSia, anu konstituciuri interpretaciis, rogorc namdvi-

li samarTlebrivi interpretaciis gaazrebaSi (I), am procesSi samarTlis 
ganviTarebis rolis mxedvelobaSi miReba (II, III). ramdenadac sakonsti-

tucio sasamarTloebi ganmartaven da iyeneben kanonebs, gansakuTrebiT 
konstituciuri proceduris maregulirebel samarTlebriv debulebebs, 
samarTlis ganviTarebis saWiroeba araerT sakonstitucio sasamarTlo-

Si warmoiSva (IV). 

I. mosamarTlis mier samarTlis Zieba  

konstituciuri interpretaciis gziT 

sakonstitucio sasamarTloebic ki eqvemdebarebian normis interpreta-

ciis aRiarebul wesebs samarTlebrivi gadawyvetilebebis miRebisas
4. 

konstituciuri normis arsi ganisazRvreba (1) sityvis mniSvnelobis mi-
xedviT; (2) normis gramatikuli konstruqciis safuZvelze; (3) normis 
sistemuri adgilis gaTvaliswinebiT; (4) istoriulad kanonmdeblis mi-
zanTan da SexedulebasTan mWidro kavSirSi; (5) obieqtur-teleologiu-

ri gadmosaxedidan. germaniis federaciul respublikaSi interpretaci-

is damatebiT saSualebebad moixsenieben: konstituciis erTianobas
5
, 

praqtikul konkordanss da funqcionalur siswores
6
, romlebic aSkarad 

eqvemdebareba sistemuri interpretaciis meTods. es krZalavs calkeuli 
konstituciuri normis izolirebulad ganmartebas da moiTxovs konsti-

tuciis danarCeni debulebis ganxilvas misi aRiarebuli konstituciuri 
funqciis farglebSi. ordinaluri kanonebi Tavdapirvelad xels uwyoben 
formulirebiT gansazRvrul farglebSi `ganmartebis SesaZlo gonivru-

                                                            
4 Christian Starck, Die Verfassungsauslegung in: Isensee/Kirchof (Hrsg.), Handbuch des Staats-
rechts, Band VII, 1992, S. 189, ff. 
5 BVerfGE 19, 206, 220; 28, 243, 261; 39, 334, 368; 51, 43, 58 f.; 55, 274, 300. 
6 BVerfGE 4, 219, 233; 57, 295, 321. 
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li variantebis“ dazustebas
7
, razedac federalurma sakonstitucio sa-

samarTlom araerTxel miuTiTa
8. 

mis zogierT gadawyvetilebaSi mocemulia interpretaciis individua-

luri wesebi, ara abstraqtuli formiT, aramed interpretaciisTvis gan-
kuTvnil konstituciur normasTan mimarTebaSi. aRsaniSnavia 1983 wlis 
pirveli gadawyvetileba bundestagis daTxovnis Sesaxeb, romlis far-

glebSic daaxloebiT 15 gverdi eTmoba ZiriTadi kanonis 68-e muxlis pir-

veli punqtis formulirebis, misi sistematikisa da warmoSobis istoriis 
kvlevas

9. sxva gadawyvetilebaSi aRniSnulia: `yoveli ganmartebis mizania 
normis Sinaarsis dadgena, rogorc es gamomdinareobs misi formulire-

bidan da konteqstidan“10. an: `formulirebis, istoriis, sistemisa da sa-
kanonmdeblo miznebis mimoxilvidan“11. interpretaciis mizani kanonis 
nebaa: `am mizans emsaxureba normis formulirebis (gramatikuli), misi 
konteqstis (sistemuri) da sakanonmdeblo masalebis/istoriis (istoriu-

li) interpretacia“12. bolo citata: federaluri sakonstitucio sasa-
marTlo axorcielebs sityvasityviT da istoriul interpretacias, xo-

lo Semdeg acxadebs: `es interpretacia dasabuTebulia konstituciuri 
mosazrebebiT“13. problemuri konstituciuri gadawyvetilebebis dasa-

buTeba, romlebic am aspeqtebs ar iTvaliswinebs, arasakmarisi iqneboda 
da miRebuli gadawyvetileba TviTneburad aRiqmeboda. aseTi gadawyve-

tilebebi droTa ganmavlobaSi daakninebda sakonstitucio sasamarTlos 
avtoritets. konstituciis interpretaciasTan da, zogadad, sakonsti-

tucio samarTlis gansazRvrasTan dakavSirebiT, sakonstitucio sasa-

marTlos aqvs umaRlesi uflebamosileba da konstituciis interpreta-

ciasTan dakavSirebiT misi kontroli sxva sasamarTloebis mier dauSve-

belia. sakonstitucio sasamarTlosTvis miniWebul am pozicias konsti-

tuciuri gadawyveta ganapirobebs. amgvarad, igi Tavis uflebamosilebas 
konstituciidan iZens, romelsac kanonebze maRali rangi aqvs (konsti-

                                                            
7 Konrad Hesse, Grundzüge des Verfassungsrechts, 20. Aufl. 1995, S. 26. 
8 BVerfGE 60, 319, 325; 62, 1, 36 ff; 67, 100, 128 ff. 
9 BVerfGE 62, 1, 36-51. 
10 BVerfGE 35, 263, 278. 
11 BVerfGE 50, 177, 194. 
12 BVerfGE 11, 126, 130. 
13 BVerfGE 67, 100, 129. 
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tuciis primati). Tumca, sakonstitucio sasamarTlos avtoriteti met-

wilad damokidebulia imaze, Tu rogor ganmartavs is konstitucias. Tu 
sasamarTlo araswor gadawyvetilebebs miiRebs, is an saerTod ar iZens, 
an kargavs adre mopovebul avtoritets. sakonstitucio sasamarTlo 
srulad aris integrirebuli sasamarTlo sistemaSi, sakonstitucio sa-
marTlis doqtrinasa da im meTodebis moZRvrebaSi, romlebic qveynis iu-

ridiuli fakultetebis praqtikaSia danergili. es CarTuloba aisaxeba 
sakonstitucio sasamarTlos wevrebis ganwesebaSi. germaniis federaci-

ul respublikaSi sakonstitucio sasamarTlos TiToeuli senatis mosa-

marTleTa naxevari aris universitetis profesori, xolo danarCeni ase-
ve axorcielebda samosamarTlo saqmianobas saerTo sasamarTloebis 
umaRles instanciebSi. 

II. konstituciis ganviTareba 

samarTlis ganviTareba sazogadod saWirod aris miCneuli, vinaidan sa-
marTali xarvezisgan ar aris dazRveuli. germanuli saproceso wesrigi 
iTvaliswinebs, rom sarevizio instanciis sasamarTloebs SeuZliaT sa-
marTlis ganviTareba

14. magaliTad, Zveli kanonis Semdgomi ganviTareba 
SesaZlebelia ise, rom is Seesabamebodes konstitucias. samarTlis ganvi-
Tareba SesaZloa saWiro iyos maSinac, rodesac faqtobrivi garemoebebi 
arsebiTac icvleba. aseve arsebobs konstituciuri ganviTareba, rome-

lic scildeba konstituciuri interpretaciis farglebs aRiarebuli 
wesebis mixedviT. Tumca, federaluri sakonstitucio sasamarTlos Sesa-
xeb kanoni dums aRniSnulze. saerTo sasamarTloebis saproceso weseb-
Tan SedarebiT aspeqtSi, es dumili ar warmoadgens konstituciuri gan-
viTarebis akrZalvas, vinaidan konstituciis ganviTareba, rogorc zoga-

dad samarTlis ganviTareba, Tavidan aucilebadia. Tumca, mxolod maSin, 
rodesac dasabuTdeba, rom faqtobrivi garemoebebis cvlilebebi moiT-

xovs axal wesebs konstituciis maregulirebeli da SemzRudveli fun-

qciis SesanarCuneblad, arsebobs konstituciuri ganviTarebis situa-

cia, romelic izomeba Sesabamisi konstituciis konstituciuri funqci-

iT. konstituciisa da samarTlis ganviTareba aseve saWiroa, Tu aRmoC-

ndeba, rom kanoni xarveziania da ar iZleva pasuxebs aqtualur kiTxvebze. 
konstituciis ganviTarebis dros ufro metad aris sifrTxilis gamoCena 

                                                            
14 §132 Abs. 4 GVG; § 11 Abs. 4 VwGO, § 11 Abs. 4 FGO; § 43 SGG; § 45 Abs. 4 ArbGG. 
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saWiro, vinaidan konstitucia ar awesrigebs yvela sakiTxs, aramed to-

vebs sivrces kanonmdeblis politikuri gadawyvetilebebisTvis
15. 

rodesac interpretacia konstituciis teqstis Sesabamis formulireba-

Si ver poulobs dasayrdens, es yovelTvis ar warmoadgens kanonis ganvi-
Tarebis winapirobas. am TvalsazrisiT, profesiis Tavisuflebis funda-

menturi ufleba (ZiriTadi kanonis me-12 muxlis pirveli punqti) mxolod 
imas iTvaliswinebs, rom profesiis ganxorcieleba SeiZleba kanoniT da-

regulirdes. konstitucia dums, Tu ramdenad SeiZleba aseve profesiis 
arCeva kanoniT mowesrigdes, magaliTad, profesiis ganxorcielebisaT-

vis winapirobebis daweseba. federalurma sakonstitucio sasamarTlom 
1958 wlis  cnobil gadawyvetilebaSi saafTiaqo saqmianobasTan dakavSi-

rebiT
16 miuTiTa, rom ZiriTadi kanonis me-12 muxlis pirveli punqti un-

da ganimartos imgvarad, rom misi regulirebis sfero aseve gavrceldes 
profesiis arCevaze. miuxedavad imisa, rom zemoxsenebuli normis mare-

gulirebeli uflebamosileba ukavSirdeba profesiis ganxorcielebas, am 
perspeqtividan gamomdinare, man SeiZleba xeli SeuSalos profesiis ar-

Cevis Tavisuflebas. aseTi interpretaciisTvis, federalur sakonsti-

tucio sasamarTlos SeeZlo sistemuri ganmartebis gziT gamoeyenebina 
ZiriTadi kanoniT (muxli 74, punqti 1, Nr. 19) garkveul regulirebad 
profesiebSi daSvebis sakanonmdeblo kompetencia da sxva sasamarTloe-

bis praqtika, iseve rogorc,  doqtrina. 

samarTlebrivi ganviTarebis aSkara magaliTia 1994 wlis 12 ivlisis ga-
dawyvetileba

17
, romelic exeboda germaniis SeiaraRebuli Zalebis gan-

lagebas natos dasavleT evropis kavSiris qmedebebis farglebSi, gaeros 
uSiSroebis sabWos gadawyvetilebebis gansaxorcieleblad. sasamarTlom 
daadgina, rom germaniis federaciuli respublikis urTierTkoleqtiu-

ri usafrTxoebis sistemaSi iuridiul safuZvelze integracia (ZiriTadi 
kanoni, muxli 24, pirveli da me-2 punqtebi ) niSnavda, rom SeiaraRebul 
Zalebs ufleba ჰqondaT monawileoba mieRoT sistemis samxedro moqmede-

bebSi, maSinac ki, Tu isini koleqtiuri Tavdacvis mizniT ar iyo ganxor-

cielebuli. es daskvna aRniSvnis Rirsia, radgan ZiriTadi kanonis 87a 

                                                            
15 Starck (Anm. 4), S. 193 f. 
16 BVerfGE 7, 377, Leitsatz 5, 401 f. 
17 BVerfGE 90, 286. 
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muxli acxadebs: `Tavdacvis garda, SeiaraRebuli Zalebi SeiZleba gamo-

yenebuli iqnes mxolod am ZiriTadi kanoniT konkretulad gansazRvrul 
SemTxvevebSi“. amis Sesaxeb ZiriTadi kanonis 24-e muxlSi calsaxad arafe-

ria naTqvami. Tu vivaraudebT konstituciis ganviTarebas, Cndeba kiTxva, 
dakmayofilebulia Tu ara aucilebeli winapirobebi. federaluri sa-
konstitucio sasamarTlo amtkicebs, rom `Secvlilma politikurma si-
tuaciam“ gamoiwvia germaniis SeiaraRebuli Zalebis ganlageba, rac wi-
naswar ganuWvreteli iyo18. qristian valterma am gadawyvetilebaze ko-

mentari gaakeTa da Tqva, rom es warmoadgenda `droul reagirebas“, ro-

melic mosaxleobis didma nawilma moiwona
19. Tumca, es mowoneba ganpiro-

bebulia konstituciuri ganviTarebis Semdgomi aqtiT, romelic erTgva-

ri kompensatoruli RonisZiebis saxiT daemata. federalurma sakonsti-

tucio sasamarTlom miuTiTa, rom SeiaraRebuli Zalebis Sesabamisi gan-
lageba parlamentis damtkicebas eqvemdebareba, rac ZiriTad kanonSi  
parlamentis ubralo umravlesobiT misaRebi gadawyvetilebis saxiT ar 
aris gaTvaliswinebuli. 

konstituciis ganviTarebis Semdegi magaliTia e.w ZiriTadi uflebiT 
dadgenili dacviTi valdebulebebi

20. pirvel rigSi: saxelmwifos mova-

leobaa daicvas Tavisi moqalaqeebis sicocxle, janmrTeloba, Tavisuf-

leba da qoneba. es aris adamianis uflebaTa franguli deklaraciidan 
usafrTxoebis Zveli ufleba – droit a la surete – rac saxelmwifo funqciis 
ganxorcielebisas, sakuTari kompetenciis farglebSi unda uzrunvel-

yos TiToeulma saxelmwifo organom.  ZiriTadi kanoni, romelmac pirve-

li muxlis me-3 punqtis meSveobiT mianiWa ZiriTad uflebebs Zala da kon-

stituciuri iurisdiqcia, gansakuTrebiT konstituciuri saCivris meS-
veobiT, sifrTxiliT mxolod saxelmwifos valdebulebaze saubrobs, 
daicvas sami fundamenturi ufleba: Rirsebis pativiscema da dacva sa-
xelmwifo xelisuflebis movaleobaa (pirveli muxlis pirveli abzacis 
me-2 winadadeba); qorwineba da ojaxi imyofeba saxelmwifos gansakuTre-

                                                            
18 BVerfGE 90, 286, 382. 
19 Christian Walter, Hüter oder Wandler der Verfassung? AöR 125 (2000), S. 517, 547. 
20 amasTan dakavSirebiT ix. Josef Isensee, Das Grundrecht als Abwerrecht und als staatliche 
Schutzpflicht in: Isensee/Kirchof (Hrsg.), Handbuch des Staatsrechts, Band. V, 1992, S. 143 ff; 
Christian Starck, Praxis der Verfassungsauslegung, 1994, S. 46 ff. sasamarTlo praqtiki-

dan da literaturidan detaluri informaciiT. 
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buli dacvis qveS (me-6 muxlis pirveli abzaci) da yovel dedas aqvs uf-

leba sazogadoebisgan moiTxovos dacva da mzrunveloba (ZiriTadi kano-

nis me-6 muxlis me-4 abzaci), romlis farglebSi, pirvel rigSi, saxelmwi-

foa moazrebuli. damcavi debulebebi aseve gvxvdeba fundamenturi uf-

lebebis SezRudvis saxiT: arasrulwlovanTa, Rirsebis (ZiriTadi kano-

nis me-5 muxlis konteqstSi) da Sida usafrTxoebis dacva (ZiriTadi kano-

nis me-8, me-9, me-11 da me-13 muxlebis farglebSi)  warmoadgens saxelmwi-

fos klasikur amocanas. 

federalurma sakonstitucio sasamarTlom droTa ganmavlobaSi TiT-

qmis yvela ZiriTadi uflebidan amoikiTxa saxelmwifos dacviTi valde-

bulebebi da amave pozitiuri valdebulebis Seusruleblobis gasaCivre-

ba SesaZlebeli gaxda individualuri sakonstitucio saCivris fargleb-

Si. amitomac saubaria ZiriTadi uflebidan momdinare saxelmwifos dac-

viT valdebulebebze. me Seviswavle es sasamarTlo praqtika konstituci-

uri interpretaciis perspeqtividan da mivedi daskvnamde
21
, rom ZiriTad 

uflebebSi aRmoCenili mravali dacviTi moTxovna, ZiriTadi kanonis pir-

veli muxlis me-3 punqtis sawinaaRmdegod, ar SeiZleba iyos uSualod ga-
moyenebadi samarTali, vinaidan uflebis pozitiuri dacva Sesabamisi ka-
nonis arsebobas moiTxovs. es konstituciur-samarTlebriv sirTuleebs 
qmnis. Tu kanonmdebeli ver uzrunvelyofs raime saxis dacvas, sakonsti-

tucio sasamarTlo valdebulia Semoifarglos mxolod am sakiTxis ga-
dawyvetiT, ise, rom ar SeeZlos Tavad gamosces damcavi regulaciebi an 
garkveuli regulaciebis gamocema savaldebulo gaxados. federaluri 
sakonstitucio sasamarTlo pasuxismgebelia sakanonmdeblo organos 
politikuri diskreciis dacvaze gadawyvetilebebis miRebisas Tavdac-

viT uflebebsa da rbil damcav movaleobebs Soris struqturuli gan-
sxvavebis gaTvaliswinebiT, raTa Tavidan iqnas acilebuli ZiriTadi uf-

lebebis, rogorc TavdacviTi uflebebis uSualo moqmedebis erozia. ze-

moaRniSnulis gaTvaliswinebiT, saxelmwifos mier ZiriTadi uflebebis 
dacvis Taobaze sasamarTlo praqtika SeiZleba ganvixiloT, rogorc 
konstituciuri ganviTareba da namdvili inovacia, romelic ukve dam-

kvidrda. inovacia ar mdgomareobs saxelmwifos dacvis movaleobis idea-

                                                            
21 Seadare Starck (Anm. 20), S. 83 f. 
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Si, aramed misi ZiriTadi uflebebis saxiT gaTvaliswinebaSi
22. amgvarad, 

iozef izenzees sityvebiT, dacvis valdebuleba faravs `ZiriTadi uf-

lebebis dacvis Ria flangs“  amave uflebebiT moazrebuli sikeTeebis ega 
omnes dacviT

23. 
 
 

III. SedarebiTi samarTlebrivi konteqsti 

konstituciuri ganviTareba saukeTesod mxolod konkretul konstitu-

ciasTan, an, sul mcire, konstituciis tipTan mimarTebaSi ganixileba. 
konstituciis ganviTarebis saWiroeba mniSvnelovnad gansxvavdeba imis 
mixedviT, Zvelia Tu axali konstitucia; rTulia Tu advili konstitu-

ciaSi Sesworebis Setana; saxelmwifos ZiriTadi koncefcia kvlav arse-

bobs, Tu Seicvala konstituciasTan misi adaptaciis gareSe. konstitu-

ciuri ganviTarebis ganmsazRvreli sxva faqtorebia saerTaSoriso an ev-
ropuli samarTlis gavlena. es sxvadasxva konstelacia SeiZleba farav-

des erTmaneTs. Semdegi magaliTebi miznad isaxavs konstituciuri ganvi-
Tarebis winapirobebis mravalferovnebis warmoCenas. 

1. aSS-is konstitucia 1787 wliT, xolo pirveli aTi Sesworeba 1791 wliT 
TariRdeba. konstituciis Sesacvlelad an masSi Sesworebebis Sesatanad 
saWiroa orive sakanonmdeblo organos ori mesamedis umravlesoba da 
calkeuli Statebis sami meoTxedis Tanxmoba (konstituciis me-5 muxli). 
am ukiduresad maRali dabrkolebebis gamo, konstituciis axal garemoe-

bebTan da axal konstituciur moTxovnebTan aucilebeli adaptacia xSi-
rad aSS-is uzenaes sasamarTlos uwevda. magaliTisTvis: religiis Tavi-

suflebisTvis konstituciis pirvel SesworebaSi Tavdapirvelad aseTi 
formulireba iyo gaTvaliswinebuli: `arc erTi religia ar unda damkvid-

rdes kanoniT da arc sindisis Tanaswori uflebebi unda dairRves“. amas-
Tan dakavSirebiT lourens ჰ. fribi werda:24 arsebobs, sul mcire, garkve-

uli mtkicebuleba imisa, rom konstituciis damfuZnebeli mamebisTvis es 
punqti, pirvel rigSi, saxelmwifo religiuri institutebis erovnuli ga-
                                                            
22 analogiurad Isensee (Anm. 20), S. 186: `saxelmwifos usafrTxoebis amocanis Zi-
riTad uflebebTan dakavSireba“. 
23 AaO, S. 187. 
24 American Constitutional Law, 1978, S. 819. 
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daadgilebisgan dacvas isaxavda miznad. es winadadeba uaryves im Statebma, 
romlebSic  religiuri Temi dominirebda da mas saxelmwifo uWerda mxars. 
Semdeg akrZalva Semoifargla kongresiT, anu federaluri kanonmdeblo-

biT. Establishment Klausel-is mizani iyo kongresisTvis, rogorc  federalu-

ri sakanonmdeblo organosTvis, saxelmwifo eklesiis daarsebis ufleba-

mosilebis CamorTmeva. pirveli Sesworebis formulireba da ganzraxva mi-
emarTeba federacias. amerikis uzenaesma sasamarTlom 1947 wels 
Establishment Klausel-is moqmedeba ganavrco Statebis doneze

25. mosamarTle 
brenanma gadawyvetilebaSi aRniSna  Establishment Klausel-is Tavdapirveli 
ganzraxva, magram is ararelevanturad miiCnia, radgan sabolood Statebma 
gaauqmes saxelmwifo eklesiebi da me-14 Sesworeba (muxli 1) 1868 wels iyo 
miRebuli. faqtebma da me-14 SesworebaSi zogadad gamoxatulma axalma 
orientaciam sasamarTlos mxridan Establishment Klausel-is  Statebze gafar-

Toeba gamoiwvia. 

2. Tu saxelmwifo, saerTaSoriso samarTlis Tanaxmad, iRebs valdebule-

bas, pativi sces da daicvas Tavisi moqalaqeebis adamianis uflebebi, sa-
erTaSoriso xelSekrulebebi arc konstituciaze maRla dgas da arc 
konstituciuri statusi aqvs, Tu es konstituciiT pirdapir ar aris 
gaTvaliswinebuli

26. rodesac konstituciiT garantirebuli ZiriTadi 
uflebebis adamianis uflebebTan Tavsebadi interpretacia SeuZlebe-

lia
27
, mizanSewonili iqneba konstituciis Semdgomi ganviTareba, rom 

erovnul sasamarTloebs ukve SeeZloT dacvis garantireba, radgan, wina-
aRmdeg SemTxvevaSi, mxolod adamianis uflebaTa evropuli sasamarTlo 
uzrunvelyofs mas. 

3. mesame magaliTia demokratiamdeli konstituciebi, romlebic didi 
xnis ganmavlobaSi uZleben fundamentur politikur cvlilebas (revo-

lucias). amgvarad, 1989 wlis Semdeg, poloneTis konstituciidan, 1976 
wlis versiaSi mxolod ramdenime punqti (gansakuTrebiT me-3 muxli) amo-

iRes, romlebic poloneTis gaerTianebuli leiboristuli partiis suve-

renitets exeboda, Tumca Tavdapirvelad axali konstitucia ar miRebu-

la, romelic mxolod 1997 wlis 2 aprils Sevida ZalaSi. amasobaSi, polo-

                                                            
25 Everson v. Board of Education, 330 U.S. 1 (1947). 
26 asea sakiTxi gadawyvetili avstriis konstituciiTac v.4.3. 1964 (BGBI. Nr. 59). 
27 Art. 10 Abs. 2 espaneTis konstitucia. 
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neTis sakonstitucio sasamarTlom, romelic ukve 1989 wels iyo daarse-

buli, uzarmazari nabijebi gadadga Zveli konstituciis samarTlebriv 
saxelmwifoze dafuZnebul konstituciad gardaqmnis mxriv

28
, riTac gza 

gauxsna 1997 wlis konstitucias. 

4. CineTis 1947 wlis 25 dekembris konstitucia, romelic amJamad taivan-

Si damatebiTi debulebebiT moqmedebs, ar iTvaliswinebs adamianis Rir-

sebis garantias. Tumca, konstituciuri danarTis me-10 muxlis me-5 pun-

qtiT dadgenilia qalTa Rirsebis gansakuTrebuli garantia. am debule-

bis Tanaxmad, saxelmwifom unda daicvas maTi piradi usafrTxoeba, eb-
rZolos genderul diskriminacias da uzrunvelyos genderuli Tanaswo-

roba. umaRlesi mosamarTleebis wina interpretaciiT, romlebic warmo-

adgenen erTgvar sakonstitucio sasamarTlos, me-10 muxlis me-5 punqts 
pirveladi mniSvneloba ჰqonda, rogorc konstituciis me-7 muxlSi Ta-

nasworobis konstituciuri dacvis ganmtkicebas, romelic aseve vrcel-

deba qorwinebasa da saojaxo samarTalze
29 da emsaxureba qalebis dacvas 

qmrebis mxridan Zaladobisgan
30. sxva interpretaciiT

31
, pirovnebis Rir-

seba zogadad gamoiyeneba sakuTrebis konstituciuri garantiis gasamar-

Tleblad (konstituciis me-15 muxli). bolo interpretacia
32
, romelic 

kvlav pirad Rirsebaze saubrobs, exeba piradi cxovrebis xelSeuxeblo-

bis uflebas, romelic CineTis konstituciiT pirdapir ar aris daculi, 
aramed mxolod 22-e muxlis zogadi punqtis farglebSi

33
. mosamarTleebi 

adamianis Rirsebas iyeneben argumentad piradi cxovrebis xelSeuxeblo-

bis uflebis gasamarTleblad da dasacavad. Sesabamisad, mosamarTleebi 
konstituciuri ganviTarebis gziT adastureben adamianis Rirsebis ga-
rantias da amiT uaxlovdebian bunebiT samarTalze dafuZnebul evro-

                                                            
28 srulyofilad gadmocemulia Lech Garlicki, Constitutional Development in Poland in: 
Saint Louis University Law Journal, vol. 32, #. 3, 1998, S. 713 ff. 
29 Auslegung Nr. 365 vom 23.9.1994, inglisur enaze dabeWdilia: The Republic of China 
Constitutional Court, Reporter, vol. I, S. 253 ff. 
30 Auslegung Nr. 372 vom 24.2.1995, aaO, vol. II, S. 313 ff. 
31 Auslegung Nr. 400 vom 12.4.1996, aaO, vol. I, S. 169 ff. 
32 Nr. 603 vom 28.9.2005. 
33 JRers Semdegnairad: konstituciiT garantirebulia xalxis yvela sxva Tavi-

sufleba da ufleba, romelic ar arRvevs sazogadoebriv wesrigs an keTildRe-

obas. 
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pul konstituciur azrovnebas
34
, romelmac adgili daimkvidra  uaxles 

evropul, aseve msoflio masStabiT, mraval konstituciaSi. 

naxsenebi konstelaciebi nawilobriv faravs erTmaneTs. amgvarad, polo-

neTis magaliTi, aseve, SeiZleba klasificirdes saerTaSoriso samar-

Tlebrivi valdebulebebis (EMRK) an evrokavSiris standartebis winas-
wari Sesrulebis kategoriaSi. es kategoriebi agreTve iZleva konstitu-

ciis ganviTarebis saWiroebis dasabuTebis safuZvels. 

IV. normaTkontrolis farglebSi miRebuli gadawyvetileba  

                               da samarTlis ganviTareba 

sakonstitucio sasamarTloebi ara mxolod konstitucias, aramed ordi-

nalur kanonsac ganmartaven. aseT viTarebaSic SesaZloa dadges samar-

Tlis ganviTarebis saWiroeba. am TvalsazrisiT, gansakuTrebiT aqtua-

luria sakonstitucio saproceso samarTali. qvemoT mocemuli Sedare-

biTsamarTlebrivi analizi miznad isaxavs problemis garkvevas, kerZod, 
imis ilustrirebas, Tu rogor uwyobs xels sakonstitucio saproceso 
samarTali konstituciis ganviTarebas, rac, rogorc SesavalSi iyo xaz-

gasmuli, icavs saxelmwifos. 

1. samarTlebrivi (konstituciuri) gamosavali 

normaTkontrolis arsia kanonis formalurad da materialurad  kon-

stituciasTan Seesabamisobis Semowmeba. Semowmebis Sedegebma asaxva unda 
ჰpovos Sesabamis gadawyvetilebaSi da unda dasabuTdes. gadawyvetilebis 
formulirebis wesebi ZiriTadad gvxvdeba ara konstituciaSi, aramed im 
saproceso wesebSi, romlebic aregulirebs sakonstitucio sasamarTlos 
saqmianobas. Tavis mxriv, saproceso kanonmdeblobac, zogierT SemTxve-

vaSi xarveziania, rac moiTxovs mosamarTleebis mxridan `SemoqmedebiTi 
gadawyvetilebebis“ miRebas. 

federaluri sakonstitucio sasamarTlos Sesaxeb kanoniT, romelic Zi-
riTadi kanonis 94-e muxlis me-2 abzacis safuZvelzea miRebuli, dadgeni-

                                                            
34 Christian Starck, in: Manglodt/Klein/Starck, Kommentar zum Grundgesetz, 5. Aufl. Bd. I, 
2005, Art. 1 Rdnr. 3. ff. 
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lia, rom kanonis  arakonstituciurad cnobis dros is cxaddeba Zalada-

kargulad (§§78, 82, abzaci pirveli, 95 abzaci me-3). Zaladakarguloba, 
germaniaSi tradiciulad gulisxmobs Zalis dakargvas ex tunc, Tavidanve. 
kanoni ar uqmdeba, aramed dgindeba misi Zaladakarguloba. 

samarTlebrivma wesrigma unda gansazRvros, ra gavlena eqneba normis Za-
ladakargulobas im gadawyvetilebebze, romlebic am normas efuZneba.  
federaluri sakonstitucio sasamarTlos Sesaxeb kanonis 79-e paragraf-

Si miTiTebulia, rom sisxlissamarTlebriv saqmeze kanonier ZalaSi Se-
suli ganaCenis mimarT, romelic dafuZnebulia ZiriTadi kanonis Seusa-

bamod cnobil an 78-e paragrafis Tanaxmad, Zaladakargulad cnobil 
normaze, an federaluri sakonstitucio sasamarTlos mier ZiriTad ka-
nonTan Seusabamod cnobili normis ganmartebaze, dasaSvebia warmoebis 
ganaxleba sisxlis samarTlis saproceso kodeqsis debulebaTa Sesabami-
sad. es wesi ar vrceldeba sxva sasamarTlo gadawyvetilebebze, romle-

bic ar eqvemdebarebian gasaCivrebas da isini ZalaSi rCeba. 

avstriaSi Zaladakargulad cnobil kanonze dafuZnebuli gadawyvetile-

bebis saboloobis Sesaxeb aseTi regulaciebi savaldebulo ar aris, vina-
idan ar moqmedebs ex tunc dogma. avstriis respublikis konstituciis 140-
e muxlis me-6 punqtis Sesabamisad, arakonstituciurad cnobili kanoni 
uqmdeba. gauqmeba ZalaSi Sedis gamoqveynebis dRidan, Tu sakonstitucio 
sasamarTlo ar daadgens kanonis gauqmebis sxva vadas, romelic ar unda 
aRematebodes 18 Tves. 140-e muxlis me-7 abzacis me-2 winadadeba ki ad-

gens, rom kanoni mis gauqmebamde warmoSobil urTierTobebze isev gamoi-

yeneba, im konkretuli saqmis gamoklebiT, romelic gaxda kanonis gada-

xedvisa da misi gauqmebis safuZveli, garda im SemTxvevisa, Tu sasamar-

Tlo sxvagvarad ar daadgens. 

Tu Tvals gadavavlebT sxva evropuli qveynebis praqtikas, aSkaraa, rom 
normis Zaladakargulad (ex tunc) da baTilad cnoba erTmaneTs upiris-

pirdeba. Tumca, ara yovelTvis, rasac sxvadasxva gadawyvetilebebisTvis 
damaxasiaTebeli gamonaklisebi aCvenebs. magaliTad, portugalia da es-
paneTi iziareben germanul gadawyvetas, rac gulisxmobs normis Zalada-

kargulobis kvalobaze kanonier ZalaSi Sesuli gadawyvetilebebis sabo-

loobis SenarCunebas sisxlis samarTlis saqmeze miRebuli ganaCenebis 
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gamoklebiT
35.  italia bolomde ar iziarebs avstriul midgomas, radgan 

mxolod kanonier ZalaSi Sesuli gadawyvetilebebi inarCuneben Zalas. 
sisxlissamarTlebrivi ganaCenebis SemTxvevaSi aRsruleba dauyovnebliv 
unda Sewydes

36. avstriul models iziareben aseve centraluri da aRmo-

savleT evropis qveynebi. 

2. samarTlis aucilebeli ganviTareba 

zemoT aRwerili samarTlebrivi situacia, rogorc es gamomdinareobs 
germaniisa da italiis konstituciebidan da kanonebidan, romlebic are-

gulirebs Sesabamisi sakonstitucio sasamarTloebis mier gadawyvetile-

bebis miRebas, orive qveyanaSi arasakmarisi aRmoCnda. sakonstitucio sa-
samarTloebis amocana iyo samarTlebrivi ganviTarebis gziT gadawyve-

tilebis miRebis Semdgomi, Sesaferisi, formulebis SemuSaveba. germania-

Si es aris konstituciasTan winaaRmdegoba/Seusabamoba (a), xolo italia-

Si _ sentenze manipulative Tavisi sxvadasxva qvetipebiT (b). orive sasamar-

Tlom samarTlis ganviTarebis gziT daamkvidres e.w mimTiTebeli gadaw-

yvetilebis instituti (3). am sakiTxs miekuTvneba aseve normis konstitu-

ciasTan Sesabamisi ganmarteba (4). 

a) germania 

federalurma sakonstitucio sasamarTlom sxvadasxva gziT scada gver-

di aevlo Zaladakargulad cnobis Sesaxeb gadawyvetilebebis ex tunc 
efeqtisTvis. im dros, rodesac federaluri sakonstitucio sasamar-

Tlos Sesaxeb kanoni Zaladakargulad cnobas mxolod misi arakonstitu-

ciurobis SemTxvevaSi iTvaliswinebda, federalurma sakonstitucio sa-
samarTlom konstituciasTan winaaRmdegobis/SeuTavseblobis SesaZlo 
SemTxvevebi gamoyo. 1970 wels, federaluri sakonstitucio sasamar-

Tlos Sesaxeb kanoni Seicvala imgvarad, rom SesaZlebeli gaxda sakon-

stitucio sasamarTlos mier normis konstituciasTan Seusabamod cno-

bis dadgena (§31 me-2 abzaci, §79 pirveli abzaci). Tumca, vadebisa da Se-
                                                            
35 sakonstitucio sasamarTlos Sesaxeb espaneTis organuli kanonis me-40 muxli; 
portugaliis konstituciis 282-e muxlis me-3 abzaci. 
36 sakonstitucio sasamarTlos Seqmnisa da funqcionirebis wesebis Sesaxeb kano-

nis 30-e muxlis me-4 abzaci. 
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degebis sakiTxebi ar iyo regulirebuli, amitom mosamarTleTa mier sa-
marTlis Semdgomi ganviTareba aucilebeli iyo. rodesac normis Zalada-

karguloba, magaliTad, saxelfaso samarTalSi kidev ufro metad daamZi-

mebs arakonstituciur mdgomareobas
37
, Tu sakanonmdeblo organos dro 

sWirdeba axali regulaciis miRebisTvis gamocdilebis dasagroveblad
38
, 

an Tu norma arasrulyofilia
39
, sasamarTlo Semoifargleba regulaciis 

konstituciasTan Seusabamod
40 gamocxadebiT an regulaciis ararsebo-

bis konstituciasTan winaaRmdegobis dadasturebiT. 

ZiriTad SemTxvevas qmnis sakanonmdeblo umoqmedoba, romelic arakon-

stituciuria. kanonmdebeli  ar aregulirebs ZiriTadi uflebiT moT-

xovnil sakiTxs
41 an aregulirebs Tanasworobis darRveviT. aq araferia 

iseTi, rac SeiZleba Zaladakargulad iqnes cnobili. gamovlenili xarve-

zebi arakonstituciuria da moiTxovs kanonmdeblis moqmedebas. 

individualuri sakonstitucio saCivris dros, arakonstituciuroba 
dakavSirebulia saerTo sasamarTloebis mier miRebul gadawyvetilebas-

Tan, aRniSnuli gadawyvetileba uqmdeba da saqme xelaxla gansaxilvelad 
egzavneba sasamarTlos

42. analogiurad wydeba sakiTxi konstituciuri 

                                                            
37 BVerfGE 8, 1, 19 (1958). 
38 BVerfGE 100, 59, 101. 
39 BVerfGE 15, 46, 75. 
40 federaluri sakonstitucio sasamarTlo normas konstituciasTan Seusaba-

mod da ara Zaladakargulad acxadebs, rodesac  dauyovnebliv Zaladakargulad 
gamocxadeba kidev ufro metad daamZimebda konstituciur wesrigs, vidre kon-

stituciasTan SeuTavsebeli normis droebiTi moqmedeba. gansakuTrebul Sem-
Txvevas qmnis aseve Tanasworobis sawinaaRmdego upiratesobis damdgeni normis 
konstituciasTan Seusabamod cnoba. aseT SemTxvevaSi pirTa erT jgufs saxel-

mwifo aniWebs garkveul sargebels, upiratesobas, Tumca am pirTa wridan dausa-

buTeblad gamoricxavs sxva subieqtebs. mocemul SemTxvevaSi, arakonstituciu-

ria ara is, rom pirTa erT jgufze vrceldeba zemoxsenebuli sargebeli, aramed 
am pirTa wridan dausabuTeblad sxva subieqtebis gamoricxva. sasamarTlo ad-

gens normis Tanasworobis konstituciur uflebasTan Seusabamobas da kanon-

mdebels ganusazRvravs vadas sakiTxis konstituciis moTxovnebTan Sesabamisi 
gadawyvetisTvis (mTargmnelis SeniSvna). 
41 BVerfGE 8, 1, 18. 
42 BVerfGE 88, 5, 17, 100, 104, 136. 
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wardginebis drosac
43. orive SemTxvevaSi sasamarTloebma unda SeaCeron 

saqmis ganxilva, vidre kanoni konstituciurad ar iqneba Camoyalibebu-

li. 1990 wels federalurma sakonstitucio sasamarTlom miuTiTa
44
, rom 

saqmis ganxilva xangrZlivad Cerdeba. konstitucia ki moiTxovs uflebe-

bis efeqtian dacvas. im SemTxvevaSi, Tu kanonmdebeli droul reagirebas 
ar moaxdens da ar aRmofxvris konstituciis sawinaaRmdego viTarebas, 
mimdinare samarTlebrivi saqmeebi sasamarTloebma unda gadawyviton 
konstituciis Sesabamisad, Tundac ordinaruli kanonmdeblobis ararse-

bobis pirobebSi. 

b) italia 

konstituciis sawinaaRmdego normis gauqmebis dros, misi ex nunc Zalada-

kargulobisas, italiis SemTxvevaSic, igive problemebi warmoiSoba, rac 
germanul samarTalSi, kerZod, kanonis samarTlebrivi wesrigidan dau-

yovneblivi mocileba xSirad SeuZlebelia. amgvarad, italiis sakonsti-

tucio sasamarTlom
45 xeli Seuwyo normis arakonstituciurad gamocxa-

debas imdenad, ramdenadac is raimes ar aregulirebs
46. nawilobriv Zala-

dakarguloba dauSvebelia. arakonstituciuroba imaSi mdgomareobs, 
rom raRac ar aris gaTvaliswinebuli. aseT gadawyvetilebebs italiaSi 
sentenze aggiuntive an additive ewodeba

47.  italiis sakonstitucio sasamar-

Tlo ufro Sorsac midis, rasac sentenze sostitutive _ Camnacvlebel gadaw-

yvetilebebamde mivyavarT. is gadawyvetilebis sarezolucio nawilSi 
uTiTebs, rom norma arakonstituciuria, vinaidan `iTvaliswinebs amas ... 
nacvlad aseTi mowesrigebisa...“ problema imaSi mdgomareobda, rom ius-

ticiis ministris ufleba, sisxlis samarTlis kodeqsiT gaTvaliswinebu-

li saCivari Seetana sakonstitucio sasamarTlos ciliswamebis SemTxve-

                                                            
43 BVerfGE 82, 126, 155. 
44 BVerfGE 82, 126, 155. 
45 Sdr. Jörg Luther, Die italienische Verfassungsgerichtsbarkeit, 1990, S. 112 ff.; Gustavo 
Zagrebelsky, La giustizia costituzionale, 1988, S. 255 ff., 296 ff.; Giuseppe de Vergottini,  
Diritto costituzionale, 5. ed. 2006, S. 646 ff., 651 ff. 
46 amasTan dakavSirebiT axali magaliTebi, de Vergottini (Anm. 44), S. 652 ff. 
47 Leopoldo Elia, Le sentenze additivee la piu recente giurisprudenza della Corte costituzionale, 
in: Cinquent anni die Corte constituzionale, Tomo II, 2006, S. 963 ff. Georg Blasberg, 
Verfassungsgerichte als Ersatzgesetzgeber, 2003, S. 140 ff. 
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vaSi, Tavad sasamarTlos, rogorc konstituciur organos, SeeZlo gamo-

eyenebina. formaluri TvalsazrisiT, sakonstitucio sasamarTlom Sec-

vala kanoni. veCio qrisafuli amasTan dakavSirebiT miuTiTebs: `sakon-

stitucio sasamarTlom ki ar aRmoaCina raime axali, aramed ukve arsebu-

li gaafarTova, moaxdina misi specifikacia, rac latenturad isedac ar-

sebobda normatiul sistemaSi“48. 

Sentenze sostitutive-s gamoyenebis mTavari SemTxveva aris Tanasworobis uf-

leba diferencirebis akrZalvis prizmaSi. sadavo debuleba mxolod ak-
rZalvas daqvemdebarebul maxasiaTeblebze unda gavrceldes. es mar-

Tlac sakanonmdeblo aqtia, Tumca,  konstituciiT gaTvaliswinebuli 
erTaderTi SesaZlo varianti: kanonmdebloba fiqsirebuli riTmebiT 
(Crisafulli loc. cit)49. Sentenza additive, romelic saxelmwifos xarjebis zrdas 
iwvevs

50
, problemurad meCveneba, radgan, rogorc wesi, Tanasworobis 

darRvevis gamosworeba xarjebis zrdis gareSec SeiZleba. Tu sakonsti-

tucio sasamarTlo ar apirebs Sentanza manipulative-s gamotanas, is uTi-

Tebs sakanonmdeblo organos mixedulobis Tavisuflebaze da wardgine-

bas dauSveblad acxadebs. es gverds uvlis wamoWril konstituciur sa-
kiTxTan dakavSirebiT gadawyvetilebis miRebas da ar uzrunvelyofs 
konstituciis primatis dacvas. konstituciuri sarCelis dauSveblad 
gamocxadeba konstituciursamarTlebriv kiTxvebs upasuxod tovebs. 
iorg luTerma, Tavis saxelmZRvaneloSi italiuri konstituciuri mar-

Tlmsajulebis Sesaxeb (1990)51
, italiel avtorebze miuTiTa, romlebic 

mxars uWeren konstituciasTan Seusabamobis institutis danergvas saka-
nonmdeblo cvlilebebis an sasamarTlos mier samarTlis ganviTarebis 
gziT. am kategoriis gadawyvetilebis upiratesoba, rogorc Cans, is aris, 
rom is pativs scems rogorc konstituciis primats, aseve sakanonmdeblo 
organos mixedulobis Tavisufal farglebs. 

                                                            
48 Vezio Crisafulli, La Corte Costituzionale ha vent'anni in: N. Occhiocupo (cura), La Corte 
Constituzionale tra Norma giuridica e réalta sociale, 1978, S. 69, 84. 
49 analogiurad Corte costituzionale, Sentenza 109/1986 `logikurad aucilebeli ga-
farToeba“. masTan dakavSirebiT kritikuli mosazreba ix. Blasberg (Anm. 46), S. 
146 ff. 
50 Sdr. Zagrabelsky, (Anm. 44), S. 318. ff. amasTan dakavSirebiT vrceli mtkicebule-

bebi Blasberg (Anm. 46), S. 154 ff. 
51 S. 125 f. 
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3. samarTlis aucilebeli ganviTarebis Semdegi  

SemTxveva: mimTiTebeli gadawyvetileba 

a) germania 

federaluri sakonstitucio sasamarTlos am tipis gadawyvetilebebs
52 

safuZvlad udevs sami gansxvavebuli konstelacia: konstituciis moT-

xovna _ magaliTad, qorwinebis gareSe dabadebuli bavSvebi, kanoniT 
dadgenili wesiT, uzrunvelyofili arian maTi fizikuri da gonebrivi 
ganviTarebis da sazogadoebaSi maTi mdgomareobis iseTive pirobebiT, 
rogorc qorwinebaSi dabadebuli bavSvebi (konstituciis me-6 muxlis me-
5 abzaci) _ ar Sesrulebula

53. kanoni ar SeiZleba gamocxaddes arakon-

stituciurad da Zaladakargulad saxelmwifoebrivi mizezebis gamo, ma-
galiTad, saarCevno kanoni Catarebuli arCevnebis Semdeg

54 an sagadasaxa-

do kanonmdebloba
55. kanons, romelic jer kidev konstituciuria, emuq-

reba arakonstituciurobis safrTxe
56. 

sasamarTlos aseTi miTiTeba, rogorc wesi, integrirebulia gadawyveti-

lebis samotivacio nawilSi, romliTac gancxadeba an saCivari uaryofi-

lia
57
, xolo, iSviaTad sarezolucio nawilSi

58. mimTiTebel gadawyveti-

lebasa da konstituciasTan winaaRmdegobis damdgen gadawyvetilebebs 
Soris ar arsebobs mkafio zRvari. araerTi mimTiTebeli gadawyvetileba 
SeiZleboda gamosuliyo arakonstituciurobis damdgeni gadawyvetile-

bis saxiT. umetesad saxelmwifos finansebis/Semosavlebisa da kanonmdeb-

                                                            
52Tzu-hui Yang, Die Appellentscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, 2003, S. 51 ff. 
53 BVerfGE 25, 167, 188 (vadis dadgena mimdinare sakanonmdeblo periodis dasru-

lebamde). 
54 BVerfGE 16, 130, 142, 143: olqebis dayofis arakonstituciuroba da Sesabami-
sad, Tanaswori arCevnebis principis darRveva 1961 wlis seqtemberSi jer kidev 
ar iyo imdenad aSkara, rom arCevnebis konstituciuroba im dros kiTxvis niSnis 
qveS daeyenebina. 
55 BVerfGE 21, 12, 39: kanonis Zaladakargulad cnoba ar SeiZleba brunvis gadasa-

xadis mniSvnelobis gamo saxelmwifo Semosavlebisa da korporatiuli faswar-

moqmnisTvis.  
56 BVerfGE 65, 1, 55. 
57 BVerfGE 16, 130, 142 f.; 21, 12, 39, 40 f.; 92, 365, 367, 401.  
58 BVerfGE 53, 257, 258, (Tenor Nr. II); 65, 1, 3 (Tenor Nr. 1); 73, 118, 121 (Tenor Nr. II). 
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lis farTo mixedulobis farglebi xdeba safuZveli imisa, rom gamodis 
mimTiTebeli gadawyvetileba. 

mimTiTebeli gadawyvetileba, rogorc sakonstitucio sasamarTlos 
praqtikis ganviTarebis Sedegi, miznad isaxavs momavalSi konstituciis 
primatis uzrunvelyofas da amavdroulad sakanonmdeblo xelisufle-

bis gaTvaliswinebas. igi xels uwyobs samarTlebriv usafrTxoebasac, 
rogorc es saarCevno da brunvis gadasaxadTan dakavSirebulma gadawyve-

tilebebmac aCvena. 

b) italia 

imave mizezebma ubiZga italiis sakonstitucio sasamarTlos, rom gadaw-

yvetilebis saxiT mieRo e.w sentenze di indirrizo, Sesabamisi sakanonmdeblo 
safuZvlebis gareSe

59. am gadawyvetilebebSi sakonstitucio sasamarTlo 
moiTxovs sakanonmdeblo organosgan garkveuli kanonebis gadaxedvas da 
reformirebas, miznebisa da konstituciuri moTxovnebis dazustebiT an 
mis gareSe

60. sentenze di indirrizo gamomdinareobs ara gadawyvetilebis sare-

zolucio nawilidan, aramed misi safuZvlebi da Sesabamisi ganmartebebi 
aisaxeba gadawyvetilebis dasabuTebaSi. am gadawyvetilebebis efeqtiano-

ba ganpirobebulia sakonstitucio sasamarTlos SesaZleblobiT, gamoi-

tanos damakmayofilebeli gadawyvetileba Semdgomi sasamarTlo mimar-

Tvebis SemTxvevaSi. 

italiis praqtikis analizi aCvenebs, rom sasamarTlos diskreciis far-

glebSia moqceuli, igi gamoitans sentenza manipolativa Tu sentenza di 
indirizzo gadawyvetilebas. italiaSic kanonmdeblis mixedulobis fargle-

bis dacvas garkveuli roli eniWeba. 

4. konstituciis Sesabamisi ganmarteba 

sakonstitucio sasamarTlos mier gadawyvetilebis miRebisas, normaT-

kontrolis farglebSi gansaxilveli kanoni aseve unda iqnas ganmartebu-

                                                            
59 de Vergottini, (Anm. 44), S. 653 f. 
60 amasTan dakavSirebiT, Luther (Anm. 44), S. 127 ff.; Michael Dietrich, Der italianische 
Verfassungsgerichtshof, 1995, S. 111 ff.  
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li, rom SesaZlebeli iyos misi konstituciasTan mimarTebiT Sefaseba. 
Tu saerTo sasamarTlo wardginebiT normas arakonstituciurad miiC-
nevs, magram sakonstitucio sasamarTlos is sxva interpretaciiT kon-

stituciurad miaCnia, maSin demokratiuli sakanonmdeblo xelisufle-

bis pativiscema moiTxovs normis SenarCunebas, magram mxolod konsti-

tuciasTan Sesabamisi interpretaciiT. Tumca, demokratiuli sakanon-

mdeblo xelisuflebis pativiscema aseve niSnavs, rom sakonstitucio sa-
samarTlos ar SeuZlia kanonis Secvla `konstituciasTan Sesabamisi“ sa-
kanonmdeblo organos rolis SesrulebiT. federalurma sakonstitucio 
sasamarTlom konstituciasTan Sesabamisi ganmartebis kriteriumi ple-

numis ganCinebaSi Seajama:61 `kanons, romelic naTelia Tavisi formuli-

rebiTa da mniSvnelobiT, interpretaciis gziT, ar SeiZleba mieniWos sa-
pirispiro mniSvneloba, interpretirebuli normis normatiuli Sinaarsi 
ar SeiZleba fundamenturad gadaixedos da kanonmdeblis mizani arsebi-

Ti TvalsazrisiT, ar unda iyos mxedvelobis arealidan gamorCenili“. 
federaluri sakonstitucio sasamarTlos es ganmarteba saerToa yvela 
sxva (miwis) sakonstitucio sasamarTloebisTvis, romlebic uflebamo-

silni arian ganaxorcielon normaTkontroli. citata marTebulad gamo-

xatavs gansxvavebas, romelic ase mniSvnelovania xelisuflebis gamij-

vnisTvis, politikurad Camoyalibebul konstituciur organosa da sasa-
marTlo kontrolis ganmaxorcielebel konstituciur organos, anu po-

litikur da samarTlebriv funqciebs Soris. 

konstituciis Sesabamisi ganmartebisas, federalurma sakonstitucio 
sasamarTlom yuradReba unda miapyros saerTo sasamarTloebis gansa-
kuTrebul funqcias

62. federalurma sakonstitucio sasamarTlom SeiZ-
leba ar dauSvas, rom kanonis konstituciuri interpretacia kanonis 
konstituciur ganviTarebad iqces

63. im SemTxvevaSi, Tu mxolod samar-

Tlebrivi ganviTareba ixsnis kanons arakonstituciurobisgan, maSin is 
arakonstituciurad unda gamocxaddes. 

                                                            
61 BVerfGE 54, 277, 299 da aqve citirebul gadawyvetilebaTa jaWvi; Sdr. 
Schleich/Korioth, Das Bundesverfassungsgericht, 5. Aufl. 2001, S. 294 ff. 
62 ixileT SeniSvnis gareSe 14. 
63 Andreas Voßkuhle, Verfassungskonforme Auslegung von Gesetzen, AöR 125 (2000), S. 177, 
197 f. problemuri gadawyvetilebebi naxsenebia Schleich/Korioth (Anm. 60), S. 300 f. 
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sakonstitucio sasamarTlos mier normis konstituciis Sesabamisi gan-
marteba, garkveul problemas warmoSobs gadawyvetilebis sarezolucio 
nawilisTvis. germaniis federaciul respublikaSi, sasamarTlo ganxil-

vis proceduris dros miRebul gadawyvetilebas, romliTac saCiva-

ri/gancxadeba ar kmayofildeba,  aseve aqvs kanonis Zala da qveyndeba fe-

deralur sakanonmdeblo macneSi. amgvarad, gadawyvetilebis sarezolu-

cio nawilSi unda iyos gamoxatuli, Tu romeli norma iqna Semowmebuli 
da konstituciurad miCneuli, saWiroebis SemTxvevaSi, konstituciuri 
interpretaciis pirobiT. Tu saerTo sasamarTlo Semdgom gadawyveti-

lebaSi amas ar gaiTvaliswinebs, dazaralebul moqalaqes SeuZlia gadaw-

yvetilebis gasaCivreba individualuri sakonstitucio saCivris  Seta-

niT. axali samarTalwarmoeba ki aCvenebs, rom kanonis erga omnes efeqti 
ara mxolod qaRaldzea, aramed misi aRsruleba yvela calkeul SemTxve-

vaSia SesaZlebeli. 

ukve axsnilia, rom es SemTxveva italias ar exeba. konstituciis Sesabami-
si interpretaciis SemTxvevaSi, sarezolucio nawilSi sarCelis daukma-

yofileblobis Taobaze formulireba sakmarisi ar aris. gadawyvetile-

bis sarezolucio nawilSi, italiis sakonstitucio sasamarTlo usafuZ-

vlod acxadebs sakonstitucio sasamarTlos eWvebs konstituciurobas-

Tan dakavSirebiT. aseT gadawyvetilebebs ar gaaCniaT erga omnes efeqti, 
aramed moqmedebs  mxolod wardginebis avtori mosamarTlis mier gansa-
xilveli saqmis farglebSi. 
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espaneTis monarqiis 1812 wlis  

19 martis konstitucia 

 

espaneTis mefe, don ferdinand meSvide, RvTis SemweobiTa da espaneTis 
monarqiis konstituciis ZaliT, xolo misi aryofnisa da tyveobaSi yof-

nis SemTxvevaSi, generaluri da sagangebo kortesebis mier daniSnuli sa-
regento amcnobs yvelas, visac es exeba, rom aRniSnulma kortesebma, dek-

retis safuZvelze, daamtkica da miiRo: 

 

espaneTis monarqiis konstitucia 

 

yovlisSemZle RmerTis, mamis, Zisa da suliwmidis, samyaros  
Semoqmedisa da uzenaesi kanonmdeblis saxeliT. 

 
espaneli eris generaluri da sagangebo kortesebi darwmunebulia ra, 
detaluri mokvlevisa da jansaRi msjelobis safuZvelze, rom am monar-

qiis uZvelesi, ZiriTadi kanonebi, masSi gaTvaliswinebuli saTanado da-

matebiTi zomebiTa da usafrTxoebis RonisZiebebiT, romlebic saWiroa 
am kanonebis stabiluri da mudmivi aRsrulebis uzrunvelsayofad, sru-

liad Seesabameba im diadi miznis miRwevas, romelic xels Seuwyobs mTli-

ani eris didebis, keTildReobisa da bednierebis SenarCunebas, amtkicebs 
mocemul konstitucias saxelmwifos saukeTeso marTvisa da regularu-

li administrirebis uzrunvelyofisaTvis. 

 

kari I. espaneli erisa da espanelebis Sesaxeb 

Tavi I. espaneli eris Sesaxeb 

 
muxli 1. espaneli eri Sedgeba orive naxevarsferos yvela espanelisagan.  

muxli 2. espaneli eri Tavisufali da damoukidebeli eria da is ar aris 
da ar SeiZleba iyos mamis sagvareulo xaziT gadacemuli romelime oja-

xis an adamianis sagvareulo memkvidreoba. 
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muxli 3. eri uzenaesi Zalauflebis mflobelia; Sesabamisad, mxolod ers 
aqvs ufleba Seqmnas Tavisi ZiriTadi kanonebi. 

muxli 4. gonivrulad SemuSavebuli da samarTliani kanonebis safuZvel-

ze eri valdebulia SeinarCunos da daicvas Tavisi samoqalaqo Tavisuf-

leba, qoneba da sxva uflebebi. 

 

Tavi II. espanelebis Sesaxeb 

 
muxli 5. isini, vinc xasiaTdebian qvemoT CamoTvlilTagan erTi an sxva 
TvisebiT, arian espanelebi, kerZod: 

1. espaneTis samflobeloebSi dabadebuli da mcxovrebi yvela Tavisufa-

li adamiani da misi Svilebi. 
2. yvela ucxoeli, romelsac kortesebma mianiWa moqalaqeoba. 
3. isini, vinc aseTi moqalaqeobis miniWebis gareSe, magram kanonis safuZ-

velze, aTi wlis ganmavlobaSi cxovrobda monarqiis romelime nawilSi. 
4. espaneTis samflobeloebSi yvela ganTavisuflebuli adamiani, maTi 
ganTavisuflebis momentidan. 
 
muxli 6. espanelis erT-erTi umTavresi valdebulebaa, Seiyvaros Tavisi 
qveyana, gamoiCinos humanuroba da samarTlianoba. 
 
muxli 7. TiToeuli espanelis movaleobaa, iyos konstituciis erTguli, 
daicvas kanonebi da pativi sces kanonier xelisuflebas. 
 
muxli 8. is aseve valdebulia, yovelgvari gamonaklisis gareSe, Tavisi 
SesaZleblobebis farglebSi gadaixados saxelmwifo gadasaxadebi. 
 
muxli 9. aseve, roca kanoni amas moiTxovs, xelSi aiRos iaraRi Tavisi 
qveynis dasacavad. 
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kari II. espaneTis teritoriis, religiis da espaneTis  
mTavrobisa da espaneTis moqalaqeebis Sesaxeb 

Tavi I. espaneTis teritoriis Sesaxeb 

 
muxli 10. espaneTis teritoria naxevarkunZulze, mis samflobeloebTan 
da momijnave kunZulebTan erTad, moicavs Semdegs: aragoni, asturia, 
Zveli da axali kastilia, katalonia, kordoba, eqstremadura, galisia, 
granada, xaeni, leoni, molina, mursia, navara, baskeTis provincia, sevi-
lia da valensia; baleari da kanaris kunZulebi, afrikasa da CrdiloeT 
amerikaSi mdebare sxva samflobeloebTan erTad, axali espaneTi da axali 
galisia da iukatanis naxevarkunZuli, gvatemala da aRmosavleTisa da 
dasavleTis Sida provinciebi, kunZuli kuba ori floridiT, kunZuli 
santa domingos espanuri mxare, kunZuli puerto-riko, maTTan da konti-

nentTan momijnave kunZulebTan erTad orive zRvaSi; kunZulebi samxreT 
amerikaSi: axali granada, venesuela, peru, Cile, rio-de-la-platas pro-

vinciebi da wynari da atlantis okeaneebis yvela momijnave kunZuli; azi-

aSi: filipinebis kunZulebi da maTdami daqvemdebarebuli teritoriebi. 

muxli 11. Tu eris politikuri garemoebebi amis saSualebas iZleva, kon-

stituciuri kanonis safuZvelze SeiZleba dadgindes espaneTis ufro Se-
saferisi teritoriuli dayofa. 

 

Tavi II. religiis Sesaxeb 
 

muxli 12. romauli kaTolikuri da samociqulo religia, erTaderTi 
WeSmariti religia, aris da yovelTvis iqneba espaneli eris religia; xe-
lisufleba icavs mas gonivruli da samarTliani kanonebiT da krZalavs 
raime sxva religiis gamoyenebas. 

 

Tavi III. mTavrobis Sesaxeb 
 

muxli 13. xelisuflebas miznad aqvs dasaxuli eris bedniereba, radgan 
yvela politikuri gaerTianebis erTaderTi mizani misi yvela wevris ke-
TildReobaa. 
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muxli 14. espaneli eris mmarTveloba aris memkvidreobiTi monarqia, ro-

melic regulirdeba kanonebiT. 

muxli 15. sakanonmdeblo xelisufleba ekuTvnis kortesebs, mefesTan 
erTad. 

muxli 16. aRmasrulebeli xelisufleba ekuTvnis mefes. 

muxli 17. sasamarTlo xelisuflebas samoqalaqo da sisxlis samarTlis 
saqmeebSi axorcieleben kanonis safuZvelze Seqmnili sasamarTloebi. 

 

Tavi IV. espaneli mosaxleobis Sesaxeb 
 

muxli 18. moqalaqeebi, romlebic iSvnen espaneli mSoblebisgan espaneTis 
samflobeloebis nebismier nawilSi da cxovroben aRniSnul samflobe-

loebSi, arian espaneTis moqalaqeebi. 

muxli 19. ucxo qveynis moqalaqeebi, romlebic ukve sargebloben espane-
lebis uflebebiT, kortesebisgan iReben moqalaqeobis mowmobebs. 

muxli 20. aseTi mowmobis misaRebad ucxo qveynis moqalaqe daqorwinebu-

li unda iyos espanel qalze da espaneTis samflobeloebSi Semotanili 
unda hqondes raime sarfiani gamogoneba, an Seqmnili unda hqondes raime 
warmoeba, an flobdes uZrav qonebas, romlisTvisac is ixdis pirdapir 
gadasaxadebs, an unda awarmoebdes vaWrobas da hqondes kortesebis mier 
sakmarisad miCneuli sakuTari maragi, an gaweuli hqondes erisTvis xel-

sayreli momsaxureba, an eris dasacavad gankuTvnili samsaxuri. 

muxli 21. aseve, espaneTis moqalaqeebi arian pirebi, romlebic espaneTis 
samflobeloebSi dabadebuli ucxo qveynis moqalaqeebis kanonieri Svi-
lebi arian, romlebic arasodes gasulan sazRvrebs gareT xelisuflebis 
nebarTvis gareSe, arian ocdaerTi wlis srulwlovanebi da cxovroben 
aRniSnuli samflobeloebis nebismier nawilSi da ikaveben nebismier Ta-

namdebobas, gaaCniaT nebismieri profesia an ician nebismieri sarfiani xe-
loba. 

muxli 22. afrikaSi dabadebul nebismieri warmomavlobisa Tu warmoSobis 
espanels SeuZlia miiRos moqalaqeoba sakuTari Rirsebisa da damsaxure-

bis mixedviT; xolo kortesebi aniWebs moqalaqeobis mowmobebs maT, vinc 
qveyanas gauweven mniSvnelovan samsaxurs, an gamoirCevian niWiT, saqmia-
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nobiTa da kargi reputaciiT, im SemTxvevaSi, Tu isini arian kanonieri 
qorwinebiT SeuRlebuli Tavisufali mSoblebis Svilebi, daqorwinebul-

ni arian Tavisufal qalze da cxovroben espaneTis samflobeloebSi da 
floben profesias, ewevian saqmianobas an ician sarfiani xeloba. 

muxli 23. mxolod moqalaqeebs aqvT ufleba daikavon samoqalaqo Tanam-

debobebi da airCion pirebi am Tanamdebobebis dasakaveblad, roca amas 
kanoni moiTxovs. 

muxli 24. espaneTis moqalaqeobis uflebebi uqmdeba: 

1. sxva qveynis moqalaqeobis miRebis SemTxvevaSi; 
2. ucxo qveynis xelisuflebisgan dasaqmebis uflebis mopovebis SemTxve-

vaSi; 
3. fizikuri sasjelis an uRirsi saqcielisTvis sasjelis Sefardebis Sem-
TxvevaSi, Tu kompetenturma organom mas ar daubruna misi samoqalaqo 
uflebebi; 
4. xelisuflebisgan miTiTebis an nebarTvis miRebis gareSe zedized xuTi 
wlis ganmavlobaSi espaneTis teritoriis farglebs gareT cxovrebis 
SemTxvevaSi. 
 
muxli 25. moqalaqeobis uflebebi wydeba: 
1. moraluri an fizikuri qmeduunarobis gamo gacemuli sasamarTlos 
gankargulebis safuZvelze; 
2. gakotrebis an xazinis winaSe davalianebis gamo; 
3. Sina momsaxurebis gamo; 
4. dasaqmebis, profesiis an gavrcelebuli saarsebo saSualebebis arqo-

nis gamo; 
5. sisxlissamarTlebrivi devnis gamo; 
6. 1830 wlidan da Semdgom periodSi wera-kiTxvis SeuZleblobis gamo. 
 
muxli 26. moqalaqeobis uflebebi SeiZleba gauqmdes an Sewydes mxolod 
bolo or muxlSi aRniSnul SemTxvevebSi. 
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kari III. kortesebis Sesaxeb 

 

Tavi I. kortesebis mowvevis wesi 
 

muxli 27. kortesebi aris eris yvela im warmomadgenlis kreba, romlebic 
iniSnebian moqalaqeebis mier, qvemoT aRwerili wesiT. 

muxli 28. erovnul warmomadgenlobas orive naxevarsferoSi erTi sa-
fuZveli gaaCnia. 

muxli 29. es safuZveli aris xalxi, romelic Sedgeba adgilobrivebisgan, 
romelTa mSoblebi da winaprebi daibadnen espaneTis samflobeloebSi da 
im adamianebisgan, vinc miiRo moqalaqeoba kortesebisgan, aseve maTgan, 
vinc aRniSnulia 21-e muxlSi. 

muxli 30. evropis samflobeloebis mosaxleobis aRwera iwyeba 1797 wlis 
mosaxleobis aRweridan da is ZalaSia axali aRweris Catarebamde: aseve 
tardeba zRvisiqiTa samflobeloebis mosaxleobis aRwera; dReisaTvis, 
maTi mosaxleobis raodenoba gamoiTvleba bolos Catarebul aRwerebs 
Soris yvelaze utyuari aRweris monacemebis safuZvelze. 

muxli 31. mosaxleobis is nawili, romelic Seadgens samocdaaT aTas 
suls, irCevs erT deputats, romelic warmoadgens maT kortesebSi, 29-e 
muxlis debulebebis Sesabamisad. 

muxli 32. Tu ramdenime provincias Soris mosaxleobis ganawilebis Sem-
deg romelime maTganSi ocdaTxuTmeti aTasi suliT meti iqneba, isini 
niSnaven sxva deputats iseTive wesiT, TiTqos is daniSnuli iyos samoc-

daaTi aTasi suli mosaxlis mier: magram Tu maTi raodenoba ar aRemateba 
ocdaTxuTmet aTass, maT ar aqvT ufleba daniSnon deputati. 

muxli 33. nebismieri provincia, romlis mosaxleoba ar aRwevs samocdaa-

Ti aTass, magram ar aris samoc aTasze naklebi, niSnavs deputats; magram, 
Tu mosaxleoba am raodenobasac ver aRwevs, es raodenoba daemateba mom-

devno provinciis mosaxleobis raodenobas, raTa saWiro raodenoba Seiv-
sos samocdaaTi aTasamde. kunZuli santa domingo gamonaklisia am mux-

lis debulebebidan da aq deputati iniSneba misi mosaxleobis raodeno-

bis gauTvaliswineblad. 
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Tavi II. kortesebSi deputaciis arCevis Sesaxeb 
 

muxli 34. amomrCevelTa krebebi imarTeba samrevloebSi, olqebsa da pro-

vinciebSi kortesebSi deputaciis arCevis mizniT. 

 

Tavi III. amomrCevelTa krebebis Sesaxeb samrevloebSi 
 

muxli 35. samrevloebis amomrCevelTa krebebSi monawileobs Sesabamis 
samrevloSi mcxovrebi yvela moqalaqe, TeTri samRvdeloebis CaTvliT. 

muxli 36. naxevarkunZulze, kunZulebsa da momijnave samflobeloebSi, 
es krebebi yovelTvis imarTeba im wlis oqtombris Tvis pirvel kvira 
dRes, romelic mosdevs uaxloesi kortesebis sxdomas. 

muxli 37. zRvisiqiTa provinciebSi krebebi tardeba dekembris Tvis pir-

vel kvira dRes, kortesebis sxdomamde TxuTmeti TviT adre. orive Sem-
TxvevaSi winaswari Setyobineba unda gaigzavnos magistratebis mier. 

muxli 38. samrevlos krebebis dros yovel oras mosaxleze iniSneba erTi 
amomrCeveli. 

muxli 39. Tu samrevlos mcxovrebTa raodenoba samasze metia, isini, 
Tumca ar arian oTxasi, niSnaven or amomrCevels; Tu maTi raodenoba xu-

Tasze metia, niSnaven sam amomrCevels, Tumca maTi raodenoba ar unda 
iyos eqvsasi; da ase Semdeg, aseTi TanmimdevrobiT. 

muxli 40. samrevloebSi, sadac mcxovrebTa raodenoba ar Seadgens orass, 
magram ar aris as ormocdaaTze naklebi, isini mainc niSnaven erT amom-

rCevels; xolo im samrevloebis mcxovrebni, romelTa mosaxleobis rao-

denobac ar Seadgens as ormocdaaTs, erTiandebian momdevno mrevlis 
mcxovreblebTan da isini erTad irCeven erT an ramdenime amomrCevels, 
maTi raodenobis mixedviT. 

muxli 41. samrevlos kreba xmaTa umravlesobiT irCevs TerTmet komi-

sars, romlebic asaxeleben samrevlos erT amomrCevels. 

muxli 42. Tu samrevlos krebam unda daasaxelos ori amomrCeveli, man 
unda airCios ocdaerTi komisari, xolo sami kandidaturis dasaxelebis 
SemTxvevaSi, man unda airCios ocdaTerTmeti komisari; xolo gaurkvev-



 

 

 espaneTis monarqiis 1812 wlis 19 martis konstitucia 

 

 
171 

lobis Tavidan acilebis mizniT, komisarTa raodenoba araviTar SemTxve-

vaSi ar unda aRematebodes ocdaTerTmets. 

muxli 43. unda aRiniSnos, rom patara teritoriebisTvis meti xelsayre-

li pirobebis Seqmnis mizniT im samrevloebma, romlebSic oci mosaxlea, 
unda daasaxelon erTi komisari; maT, sadac ocdaaTidan ormocamde mo-

saxlea, unda daasaxelon ori komisari; xolo, maT, sadac ormocdaaTidan 
samocamde mosaxlea, unda daasaxelon sami komisari da ase Semdeg, aseTi 
TanmimdevrobiT. is samrevloebi, romelTa mcxovreblebis raodenoba 
ocs ar aRwevs, erTi komisris asarCevad erTiandebian momdevno samrev-

losTan. 

muxli 44. mcire samrevlos amgvarad dasaxelebuli komisrebi ikribebian 
maTTvis yvelaze xelsayrel qalaqSi da TerTmeti an, sul mcire, cxra 
xmiT irCeven samrevlos erT amomrCevels. Tu maTi raodenoba Seadgens 
ocdaerTs an, sul mcire, Cvidmets, isini irCeven samrevlos or amomrCe-

vels; Tu krebas eswreba ocdaTerTmeti da aranakleb ocdaxuTi komisa-

ri, isini irCeven sam amomrCevels da ase Semdeg, aseTi TanmimdevrobiT. 

muxli 45. samrevloSi amomrCevlad ar SeiZleba iyos arCeuli piri, Tu is 
ar aris espaneTis moqalaqe, ocdaxuT welze ufrosi asakis da Tu is ar 
cxovrobs samrevloSi. 

muxli 46. samrevlos krebebs Tavmjdomareobs mTavari saxelmwifo, samo-

qalaqo oficeri, an im qalaqis an dabis meri, an soflis gamgebeli, sadac 
imarTeba krebebi; arCevnebisTvis meti oficialuri xasiaTis miniWebis-
Tvis maT daxmarebas uwevs samrevlos winamZRvari. xolo, Tu samrevloe-

bis raodenobis gamo, ori an meti kreba unda Catardes erTdroulad erT 
qalaqSi an dabaSi, erT-erTi maTganis Tavmjdomare iqneba mTavari saxel-

mwifo, samoqalaqo oficeri an erT-erTi alkaldi, meore krebis Tav-

mjdomare iqneba sxva alkaldi, momdevno krebebs ki Tavmjdomareobas ga-
uwevs kenWisyriT arCeuli oldermeni (provinciis sabWos erT-erTi wev-
ri) an municipalitetis sabWos erT-erTi wevri. 

muxli 47. amomrCevlebi, romlebic ikribebian qalaqis municipalitetis 
SenobaSi an krebis Cveulebriv adgilze, daniSnul saaTze, Tavmjdomaris 
xelmZRvanelobiT, miemarTebian samrevlos eklesiaSi, sadac samrevlos 
winamZRvari aRavlens sazeimo wirvas suliwmidis winaSe da warmoTqvams 
am movlenis Sesabamis sityvas. 
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muxli 48. RvTismsaxurebis Semdeg isini ubrundebian im adgils, saidanac 
movidnen da kreba iwyeba ori damkvirveblisa da erTi mdivnis dasaxele-

biT, romlebsac irCeven krebaze damswre xmosnebisgan; krebis dros dar-

bazis kari Riaa. 

muxli 49. amis Semdeg Tavmjdomare atarebs gamokiTxvas, aqvs Tu ara ro-

melime xmosans pretenzia imasTan dakavSirebiT, rom konkretuli piris 
arCevisTvis mas SesTavazes qrTami. am SemTxvevaSi sxdomis dros miiReba 
am faqtis saxalxod da ceremoniuli wesiT ficiT dadasturebuli weri-

lobiTi Cveneba. braldebis damtkicebis SemTxvevaSi damnaSaveebs Camoer-

TmevaT xmis micemis ufleba, xolo maT, visac brali ar daumtkicdaT, 
aseve, CamoerTmevaT aRniSnuli ufleba; es gadawyvetileba ar saCivrde-

ba. 

muxli 50. Tu romelime moqalaqis xmis micemis uflebaSi arsebobs eWvis 
Setanis safuZveli, am sakiTxs wyvets kreba Sesabamis sxdomaze da misi ga-
dawyvetileba ZalaSi Sedis yovelgvari gasaCivrebis gareSe. 

muxli 51. amis Semdeg dauyovnebliv tardeba komisrebis arCevnebi, Ti-

Toeuli xmosani niSnavs komisrebis raodenobis toli raodenobis saWi-
ro pirebs; am mizniT igi uaxlovdeba Tavmjdomaris, damkvirveblebisa da 
mdivnis win magidas, romelzec unda daiweros maTi saxelebi aRniSnuli 
oficrebis TandaswrebiT. arcerTma xmosanma ar unda Caweros sakuTari 
saxeli kandidatTa siaSi romelime arCevnebSi, radgan man SeiZleba da-

kargos xmis micemis ufleba. 

muxli 52. aRniSnuli proceduris dasrulebis Semdeg Tavmjdomare, dam-

kvirveblebi da mdivani guldasmiT Seiswavlian siebs, xolo Tavmjdomare 
xmamaRla gamoacxadebs maT saxelebs da gvarebs, vinc xmaTa umravleso-

biT arCeul iqna komisrebad. 

muxli 53. krebis gadadebamde, arCeuli komisrebi gadian calke oTaxSi 
da iwyeben erTi an meti amomrCevlis dasaxelebas im samrevlosTvis, ro-

melsac isini warmoadgenen, xolo piri an pirebi, romlebic miiReben xme-
bis naxevarze mets, iniSnebian amomrCevlebad. Semdeg aRniSnuli arCevne-

bis Sedegebi cxaddeba krebaze. 

muxli 54. mdivani adgens krebis oqms, romelsac xels awers mdivani, Tav-

mjdomare da komisrebi, xolo misi asli, romelic damowmebulia zemoaR-
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niSnuli pirebis mier, gadaecema arCeul wevrs an wevrebs, rogorc misi an 
maTi arCevis mtkicebuleba. 

muxli 55. arcerT moqalaqes ar SeuZlia gaiTavisuflos Tavi zemoaRniS-

nuli saxelmwifo valdebulebebisgan, ra sababic ar unda hqondes mas. 

muxli 56. arcerT moqalaqes SeuZlia gamocxaddes samrevlos krebaze 
welze an mxariRliv satarebeli iaraRiT an sxva iaraRiT. 

muxli 57. arCevnebis Sedegebis dadasturebis Semdeg kreba dauyovnebliv 
iSleba. aRniSnuli krebis nebismieri sxva aqti baTilia. 

muxli 58. krebis wevrebi miemarTebian samrevlos eklesiisken, sadac aRi-

marTeba samadlobeli locva „Te Deum“ („te duem“ Sen – ufals, RmerTs 
gadidebT). amomrCeveli an amomrCevlebi dgebian Tavmjdomares, damkvir-

veblebsa da mdivans Soris. 

 

Tavi IV. saarCevno olqis krebebi 
 

muxli 59. saarCevno olqis krebebi Sedgeba samrevlos amomrCevlebisgan, 
romlebic ikribebian mTavar qalaqSi amomrCevlis an amomrCevlebis dasa-

xelebis mizniT, romlebic miemarTebian provinciis mTavar qalaqSi imi-
saTvis, rom airCion kortesebis deputatebi. 

muxli 60. naxevarkunZulze da mimdebare kunZulebze es krebebi yovel-

Tvis tardeba im wlis noembris Tvis pirvel kvira dRes, romelic mos-

devs kortesebis uaxloesi wina krebis wels. 

muxli 61. zRvisiqiTa provinciebSi aRniSnuli krebebi tardeba ianvris 
Tvis pirvel kvira dRes, romelic mosdevs im dekembris Tves, rodesac 
unda Catarebuliyo samrevlos krebebi. 

muxli 62. TiToeuli olqis mier warsadgen amomrCevelTa raodenobis 
dasadgenad daculi unda iyos qvemoT mocemuli wesebi. 

muxli 63. olqis amomrCevelTa raodenoba samjer unda aRematebodes im 
deputatebis raodenobas, romlebic maT unda airCion. 

muxli 64. Tu aRmoCnda, rom erT provinciaSi olqebis raodenoba aRema-

teba im amomrCevelTa raodenobas, romelic, wina muxlis mixedviT, saWi-
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roa deputatebis wardgenisTvis, TiToeuli olqi mainc waradgens TiTo 
amomrCevels. 

muxli 65. Tu olqebis raodenoba naklebia amomrCevelTa saWiro raode-

nobaze, TiToeuli olqi waradgens erT, or an met amomrCevels, sanam ar 
Seivseba saWiro raodenobamde; magram Tu erTi amomrCeveli mainc iqneba 
saWiro, mas waradgens yvelaze xalxmravali olqi; Tu ori amomrCeveli 
iqneba saWiro, momdevno yvelaze xalxmravali olqi waradgens amomrCe-

vels; da ase Semdeg. 

muxli 66. 31-e, 32(d)-e, 33(d)-e, 63(d)-e, 64-e da 65-e muxlebis Sesabamisad, 
mosaxleobis aRweris Sedegebze dayrdnobiT ganisazRvreba deputatebis 
is raodenoba, romlebsac waradgens TiToeuli provincia, aseve ganisaz-

Rvreba is, Tu ramden amomrCevels daniSnavs provinciis TiToeuli olqi. 

muxli 67. saarCevno olqis krebebs Tavmjdomareobs mTavari saxelmwifo, 
samoqalaqo oficeri an olqis mTavari qalaqis meri, romelTa winaSec ga-
modian samrevlos amomrCevlebi TavianTi arCevis saTanado mtkicebule-

bebiT, raTa maTi saxelebi da gvarebi Caiweros krebis oqmebSi. 

muxli 68. daniSnul dRes, samrevlos amomrCevlebi TavmjdomaresTan er-

Tad Ria karis principiT ikribebian saTaTbiro darbazSi da iwyeba amom-

rCevelTagan erTi mdivnisa da ori damkvirveblis daniSvnis procesi. 

muxli 69. amomrCevlebma unda waradginon TavianTi arCevis damadastu-

rebeli mowmobebi, raTa maTi gadamowmeba moxdes mdivnisa da damkvirveb-

lebis mier, romlebic, momdevno dRes waradgenen angariSs amomrCevle-

bis kanonzomierebis Sesaxeb. mdivnisa da damkvirveblebis mowmobebs ga-
nixilavs krebis sami wevrisagan Semdgari komiteti, romelic iniSneba am 
mizniT da romelic aRniSnulis Sesaxeb angariSs warmoadgens momdevno 
dRes. 

muxli 70. imave dRes, samrevlos amomrCevelTa krebis Semdeg xdeba arCe-

vis damadasturebeli mowmobebis Sesaxeb angariSebis gacnoba; xolo Tu 
raime sawinaaRmdego iqneba gamoTqmuli mowmobebTan an amomrCevlebis-

Tvis moTxovnili kvalifikaciis arqonasTan dakavSirebiT, kreba imave 
Sekrebisas iRebs gadawyvetilebas am sakiTxze da es gadawyvetileba ar 
saCivrdeba. 

muxli 71. amis Semdeg samrevlos amomrCevlebi maTi Tavmjdomaris xel-

mZRvanelobiT, miemarTebian mTavari eklesiisken, sadac sazeimod aRev-
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lineba suliwmidisadmi miZRvnili RvTismsaxureba umaRlesi ierarqiuli 
wodebis mqone mRvdlis mier, romelic aseve warmoTqvams sityvas am mov-

lenasTan dakavSirebiT. 

muxli 72. RvTismsaxurebis Semdeg amomrCevlebi ubrundebian saTaTbiro 
darbazs da yovelgvari privilegiis gareSe ikaveben adgilebs. mdivanma 
unda waikiTxos konstituciis es Tavi, xolo Tavmjdomare svams 49-e mux-

lSi miTiTebul kiTxvas, ra drosac daculi unda iyos masSi gadmocemu-

li Sinaarsis yvela detali. 

muxli 73. amis Semdeg dauyovnebliv tardeba erTi an meti saolqo amom-

rCevlis arCevnebi; maTTvis xmis micema xdeba TanmimdevrobiT, faruli 
wesiT, saarCevno biuletenebiT, romlebzedac daiwereba im piris saxeli 
da gvari, romelsac airCevs TiToeuli amomrCeveli. 

muxli 74. kenWisyris dasrulebisas Tavmjdomare, mdivani da damkvirveb-

lebi iTvlian xmebs da irCeven im pirs, romelsac miRebuli saerTo xmebi-
dan naxevari da erTiT meti xma mainc eqneba mis sasargeblod. Tavmjdoma-

re aqveynebs arCevnebis Sedegebs. Tu arcerT pirs ar eqneba miRebuli 
xmaTa absoluturi umravlesoba saarCevno uflebis mqone pirebisgan, me-
ored eyreba kenWi im or kandidats, romlebmac miiRes xmaTa meti raode-

noba da dasaxeldeba is, vinc Tavis sasargeblod miiRebs xmaTa umravle-

sobas. Tu or adamians eqneba xmebis Tanabari raodenoba, maT wili unda 
yaron. 

muxli 75. olqis amomrCevlad veravin airCeva, Tu is ar aris srulufle-

biani moqalaqe, ar aris ocdaxuT welze ufrosi asakis da ar cxovrobs 
olqSi, iqneba is saero piri, Tu TeTri samRvdeloebis warmomadgeneli. 
arCevnebSi monawileoba SeiZleba miiRon moqalaqeebma rogorc krebis 
dros, aseve iseT dros, rodesac kreba ar tardeba. 

muxli 76. mdivani adgens krebis oqms, romelsac xels aweren mdivani, Tav-

mjdomare da damkvirveblebi, xolo misi asli, damowmebuli zemoaRniS-

nuli pirebis mier, gadaecema arCeul wevrs an wevrebs misi an maTi arCe-

vis mtkicebulebis saxiT. krebis Tavmjdomare am oqmis kidev erT egzem-

plars, romelsac xels aweren Tavmjdomare da mdivani, ugzavnis provin-

ciis krebis Tavmjdomares, romelic uzrunvelyofs arCevnebis Sedege-

bis gazeTebSi gamoqveynebas. 
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muxli 77. 55-e, 56-e, 57-e da 58-e muxlebis yvela debuleba, romlebic exe-
ba samrevlos krebebs, daculi unda iyos saolqo krebebis dros. 

 

Tavi V. provinciis amomrCevelTa krebebis Sesaxeb 
 

muxli 78. provinciis amomrCevelTa krebebSi monawileobs provinciis 
yvela olqis amomrCeveli, romlebic ikribebian mTavar qalaqSi kortese-

bisTvis Sesabamisi raodenobis deputatebis dasaxelebis mizniT, rom-

lebsac ekisrebaT eris warmomadgenlebis funqcia. 

muxli 79. naxevarkunZulze da mis momijnave kunZulebze es krebebi yo-

velTvis imarTeba im wlis dekembris Tvis pirvel kvira dRes, romelic 
mosdevs kortesebis wina uaxloesi krebis wels. 

muxli 80. zRvisiqiTa provinciebSi aseTi krebebi imarTeba im wlis mar-

tis Tvis meore kvira dRes, rodesac imarTeba saolqo krebebi. 

muxli 81. provinciis amomrCevelTa krebebs Tavmjdomareobs provinciis 
dedaqalaqis mTavari saxelmwifo oficeri, romlis winaSec gamodian sa-
olqo amomrCevlebi TavianTi arCevis damadasturebeli saTanado mowmo-

bebiT, raTa maTi saxelebi da gvarebi Caiweros krebis oqmebSi. 

muxli 82. daniSnul dRes, olqis amomrCevlebi TavmjdomaresTan erTad 
ikribebian saTaTbiro darbazSi an sxva SenobaSi, romelic Seesabameba 
krebis CatarebisTvis aucilebel pirobebs da Ria karis principiT iwye-
ben amomrCevlebidan erTi mdivnisa da ori damkvirveblis dasaxelebas 
xmaTa umravlesobis safuZvelze. 

muxli 83. Tu provincias asarCevi hyavs mxolod erTi deputati, mas kenWs 
uyris minimum xuTi amomrCeveli, es raodenoba nawildeba olqebs Soris, 
an specialurad am miznisTvis iqmneba axali olqebi. 

muxli 84. krebaze unda moxdes am konstituciis oTxi Tavis gacnoba, ro-

melic exeba arCevnebis sakiTxs, xolo Semdeg – olqis amomrCevelTa oq-

mis gacnoba, romelic gadaecemaT maTi Sesabamisi Tavmjdomareebis mier. 
amomrCevlebi waradgenen maTi kandidaturis dasaxelebis damadasture-

bel mowmobebs, rom isini Semowmdes mdivnis da damkvirveblebis mier, 
romlebic momdevno dRes warmoadgenen amis Sesaxeb angariSs. mdivnisa da 
damkvirveblebis mowmobebs ganixilavs krebis sami wevrisagan Semdgari 
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komiteti, romelic iniSneba am mizniT da romelic aRniSnulis Sesaxeb 
angariSs waradgens momdevno dRes. 

muxli 85. imave dRes, olqis amomrCevelTa Sekrebisas, xdeba arCevis da-

madasturebeli mowmobebis Sesaxeb angariSebis gacnoba; xolo Tu raime 
sawinaaRmdego iqneba gamoTqmuli mowmobebTan an amomrCevlebTan dakav-

SirebiT aucilebeli kvalifikaciis arqonis gamo, kreba imave sxdomaze 
iRebs gadawyvetilebas am sakiTxze da es gadawyvetileba ar saCivrdeba. 

muxli 86. amis Semdeg olqis amomrCevlebi maTi Tavmjdomaris xelmZRva-

nelobiT miemarTebian sakaTedro taZarSi an mTavar eklesiaSi, sadac sa-
zeimod aRevlineba suliwmidisadmi miZRvnili RvTismsaxureba episkopo-

sis an, misi aryofnis SemTxvevaSi, umaRlesi ierarqiuli wodebis mqone 
mRvdlis mier, romelic aseve warmoTqvams sityvas am movlenasTan dakav-

SirebiT. 

muxli 87. RvTismsaxurebis Semdeg isini brundebian krebis adgilze da 
amomrCevlebi, Ria karis principiT, yovelgvari privilegiis gareSe, ika-
veben adgilebs. Tavmjdomare wamoayenebs 49-e muxlSi miTiTebul sa-

kiTxs, sadac ganixileba yvela misi Sinaarsobrivi detali. 

muxli 88. amis Semdeg damswre amomrCevlebi iwyeben erTi an ramdenime 
deputatis arCevis process, romlebsac kenWi eyrebaT TanmimdevrobiT 
da am mizniT TiToeuli amomrCeveli uaxlovdeba Tavmjdomaris, dam-

kvirveblebis da mdivnis win magidas da iq, aRniSnuli pirebis Tandaswre-

biT, weren im piris saxelsa da gvars, visac xmas aZleven. mdivani da dam-

kvirveblebi pirvelebi aZleven xmas. 

muxli 89. xmis micemis dasrulebis Semdeg Tavmjdomare, mdivani da dam-

kvirveblebi iTvlian xmebs da irCeven im pirs, romelsac saerTo xmebidan 
naxevari da erTiT meti mainc eqneba miRebuli mis sasargeblod. Tu ar-

cerT pirs ar eqneba miRebuli xmaTa absoluturi umravlesoba saarCevno 
uflebis mqone pirebisgan, meored eyreba kenWi im or kandidats, romleb-

mac miiRes xmaTa meti raodenoba da maTgan airCeva is, vinc mis sasargeb-

lod miiRebs xmaTa umravlesobas. Tu or pirs eqneba xmebis Tanabari rao-

denoba, isini iyrian kenWs, xolo Tavmjdomare aqveynebs arCevnebis Sede-

gebs. 

muxli 90. deputatebis arCevis Semdeg kreba imave wesiT grZeldeba da sa-
xeldeba maTi uflebamonacvleebi, romelTa raodenoba TiToeul pro-
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vinciaSi iqneba erTidan sami deputatis proporciuli. Tu provincia ir-

Cevs araumetes erT an or deputats, is mainc waradgens erT uflebamo-

nacvles. aRniSnuli uflebamonacvleebi kortesebSi Sedian provinciis 
deputatis gardacvalebis, an aRniSnuli kortesebis mier misi qmeduuna-

rod cnobis SemTxvevaSi, ra periodSic ar unda moxdes es ori movlena 
arCevnebis Semdeg. 

muxli 91. aravin SeiZleba airCes kortesebis deputatad, Tu is ar aris 
sruluflebiani moqalaqe, ar aris ocdaxuT welze ufrosi asakis, ar 
aris provinciis mkvidri da ar ucxovria iq sul cota Svidi wlis ganmav-
lobaSi, imis miuxedavad, is aris saero piri Tu TeTri samRvdeloebis 
warmomadgeneli; arCevnebSi SeiZleba monawileoba miiRon moqalaqeebma 
rogorc krebis dros, aseve iseT dros, rodesac kreba ar tardeba. 

muxli 92. aravin SeiZleba iyos kortesebis deputati, romelsac ar gaaC-
nia saTanado, sakuTari Semosavali. 

muxli 93. wina muxlis debulebis moqmedeba droebiT Cerdeba, vidre 
kortesebis momdevno sxdoma ar gadawyvets, rodis Seva srulad ZalaSi 
es debuleba da sanam ar gansazRvravs zemoaRniSnuli Semosavlis normas, 
imas, Tu ra saxis qonebidan unda modiodes es Semosavali; xolo, rac ar 
unda gadawyvitos kortesebma am sakiTxTan dakavSirebiT, es iqneba kon-

stituciis Sesabamisad miRebuli kanoni ise, TiTqos aq iyos gaTvaliswi-

nebuli. 

muxli 94. im SemTxvevaSi, Tu erTsa da imave pirs irCevs provincia, sadac 
is daibada da provincia, sadac is cxovrobs, am ukanasknelis mier gakeTe-

bul arCevans mieniWeba upiratesoba, xolo im provinciis mier arCeuli 
uflebamonacvle, sadac is daibada, Caanacvlebs mas kortesebSi da daika-

vebs mis adgils. 

muxli 95. ministrebi, saxelmwifo mrCevlebi da isini, vinc ikaveben Ta-

namdebobebs samefo ojaxSi, ar SeiZleba iyvnen arCeulni kortesebis de-

putatebad. 

muxli 96. arcerTi ucxo qveynis moqalaqe ar SeiZleba iyos kortesebis 
deputati miuxedavad imisa, rom mas SeiZleba hqondes moqalaqeoba. 

muxli 97. mTavrobis mier daniSnuli arcerTi sajaro moxele ar SeiZle-

ba airCes kortesebis deputatad im provinciis mier, sadac is axorcie-

lebs Tavis Tanamdebobriv uflebamosilebas. 



 

 

 espaneTis monarqiis 1812 wlis 19 martis konstitucia 

 

 
179 

muxli 98. mdivani adgens arCevnebis oqms, romelsac xels aweren mdivani, 
Tavmjdomare da yvela amomrCeveli. 

muxli 99. amis Semdeg, yvela amomrCeveli, gamonaklisis gareSe, aniWebs 
yvela deputats da konkretulad TiToeul maTgans srul Zalauflebas 
Semdegi formiT da TiToeul deputats uzrunvelyofs im uflebamosi-

lebiT, rac mas ekuTvnis da ris ganxorcielebac mas SeuZlia kortesebSi. 

muxli 100. am uflebamosilebas gaaCnia Semdegi sityvieri formulireba: 

„qalaqSi an dabaSi, --- wels, Cems ofisSi, qvemore xelis momweri notariu-

sisa da am mizniT mowveuli mowmeebis winaSe, gamocxadda (aq CawereT Tav-

mjdomarisa da olqis amomrCevlebis gvarebi da saxelebi,  Sedian provin-

ciis amomrCevelTa krebis SemadgenlobaSi), romelic konstituciuri 
formiT Seikriba, ganacxada da aRniSna, rom samrevlos da saolqos amom-

rCevelTa arCevnebi saTanadod iqna Catarebuli espaneTis monarqiis kon-

stituciis Sesabamisad, aqve gawerili formebisa da formalobebis dac-

viT, rasac adasturebs oqmebze darTuli mowmobaTa aslebis originale-

bi, provinciis olqis aRniSnulma amomrCevlebma, romlebic Seikribnen 
mimdinare wlis Sesabamisi Tvis Sesabamis dRes, daasaxeles is deputate-

bi, romlebmac aRniSnuli provincia unda warmoadginon kortesebSi da 
rom pativcemuli „N. N. N“ arian is pirebi, romlebic maT airCies am miz-

nebisTvis, rasac adasturebs aRniSnuli arCevnebis oqmi, romelsac xels 
awers „N. N“. aRniSnulis Sedegad, winamdebare dokumentis safuZvelze, 
isini, yvelas da TiToeul maTgans, aniWeben srul uflebamosilebas gana-
xorcielon da Seasrulon maTTvis dakisrebuli Sesabamisi Tanamdebob-

rivi funqciebi da kortesebSi warmodgenil sxva deputatebTan erTad, 
daeTanxmon da SesTavazon, rogorc eris warmomadgenlebma, yvelaferi, 
rasac miiCneven, rom aris eris keTildReobis xelSemwyobi faqtori, kon-

stituciiT maTTvis miniWebuli uflebamosilebis farglebSi, Semoifar-

glebian ra im zRvrebiT, rasac maT konstitucia dauwesebs, yovelgvari 
sababiT misi romelime muxlis gardaqmnis, nawilobriv gauqmebis an Sec-

vlis gareSe; rom isini, aRniSnuli amomrCevlebi, maTTvis miniWebuli uf-

lebamosilebis farglebSi, rogorc deputatebis wardgenisTvis daniS-

nuli amomrCevlebi, iReben valdebulebas, rogorc sakuTari, ise am pro-

vinciis yvela mkvidris saxeliT, kanonierad aRiaron da mxari dauWiron 
da daicvan yvelaferi, rasac kortesebis xsenebuli deputatebi daamtki-

ceben da gadawyveten espaneTis monarqiis konstituciis Sesabamisad. 
Sedgenilia „N.N.“-is, mowmeebis TandaswrebiT, romlebmac aRniSnul 
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amomrCevelTan erTad xeli moaweres am dokuments, romelsac piradad 
vamowmeb“. 

muxli 101. Tavmjdomare, amomrCevlebi da mdivani dauyovnebliv ugzav-

nian kortesebis mudmivmoqmed komitets maT mier xelmowerili saarCev-

no oqmis asls da isini uzrunvelyofen aRniSnuli arCevnebis Sedegebis 
gamoqveynebas, xolo asls ugzavnian provinciis TiToeul qalaqsa da da-

bas. 

muxli 102. deputatebi gasamrjelos iReben maT Sesabamis provinciebSi 
im ganakveTiT, romelsac momdevno wlisTvis gansazRvravs kortesebi ge-
neraluri kortesebis yoveli deputaciis meore wels, xolo zRvisiqiTa 
provinciebSi deputatebi gasamrjelos iReben im odenobiT, rac maT Se-
iZleba saWirod CaTvalon maTi gare da Sida gadaadgilebis xarjebis da-

safarad. 

muxli 103. 328-e muxlSi aRniSnuli gamonaklisis garda provinciis amom-

rCevelTa krebebi unda Seesabamebodes 55-e, 56-e, 57-e da 58-e muxlebis 
debulebebs. 

 

Tavi VI. kortesebis sxdomis Sesaxeb 
 

muxli 104. kortesebi ikribeba yovelwliurad samefos dedaqalaqSi am 
miznisTvis specialurad gamoyofil SenobaSi. 

muxli 105. mas SeuZlia, Tu es mosaxerxeblad miaCnia, gadavides sxva ad-

gilas im pirobiT, Tu es adgili dedaqalaqidan araumetes Tormeti lies 
daSorebiT iqneba da damswre deputatebis ori mesamedi mainc daeTanxme-

ba am gadawyvetilebas. 

muxli 106. kortesebis sxdoma yovelwliurad grZeldeba zedized sami 
Tvis ganmavlobaSi da iwyeba martis pirvel dRes. 

muxli 107. kortesebs SeuZlia SeaCeros sxdomebi araumetes erTi Tvisa 
mxolod Semdeg or SemTxvevaSi: pirveli, Tu es aris mefis survili; meo-

re, Tu kortesebi amas saWirod CaTvlis da am gadawyvetilebas daeTan-

xmeba wevrTa ori mesamedi mainc. 

muxli 108. deputatebis xelaxali arCevnebi tardeba yovel or weliwad-

Si. 
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muxli 109. Tu omi an mtris mier monarqiis teritoriis romelime nawilis 
dapyroba xels SeuSlis erTi an ramdenime provinciis yvela an romelime 
deputatis droulad gamocxadebas sxdomaze, maT adgilebs Sesabamisi 
provinciebis yofili deputatebi daikaveben, romlebic erTmaneTSi wils 
iyrian manam, sanam sasurvel raodenobas ar miaRweven. 

muxli 110. deputatebi ar SeiZleba airCion meore vadiT, sanam ar Catar-

deba meore arCevnebi. 

muxli 111. dedaqalaqSi Casvlisas deputatebi gamocxaddebian mudmiv-

moqmedi komitetis winaSe, romelic moaxdens kortesebis oqmebSi maTi sa-
xelebis da gvarebis da im provinciis dasaxelebis Setanas, sadac isini 
airCies. 

muxli 112. im weliwads, rodesac unda moxdes axali deputatebis arCeva, 
15 Tebervals tardeba pirveli mosamzadebeli sxdoma Ria karis princi-

piT; mas Tavmjdomareobs mudmivmoqmedi komitetis Tavmjdomare, xolo 
damkvirveblebsa da mdivnebs darCenili wevrebidan irCevs aRniSnuli ko-

miteti. 

muxli 113. am sxdomaze yvela deputati axorcielebs uflebamosilebas 
da xmaTa umravlesobiT iniSneba ori komiteti; erTi, romelic Sedgeba 
xuTi wevrisagan, ganixilavs yvela deputatis uflebamosilebas, xolo 
meore, romelic Sedgeba sami wevrisgan, ganixilavs xuTi wevrisgan Sem-
dgari komitetis uflebamosilebas. 

muxli 114. imave Tvis 20 ricxvSi imarTeba meore mosamzadebeli sxdoma, 
aseve, Ria karis principiT da zemoaRniSnuli ori komiteti warmoadgens 
angariSs uflebamosilebis kanonierebis Sesaxeb, provinciis arCevnebis 
oqmis aslebis gaTvaliswinebiT. 

muxli 115. am sxdomaze da sxdomebze, romelTa Catarebac saWirod miiC-
neva ocdamexuTe dRemde, deputaciis uflebamosilebisa da kvalifika-

ciis kanonierebasTan dakavSirebuli yvela eWvi aucileblad xmaTa um-

ravlesobis safuZvelze wydeba. 

muxli 116. im wels, romelic mohyveba axali deputatebis arCevis wels, 
pirveli mosamzadebeli sxdoma imarTeba 20 Tebervals; xolo 25 ricxvam-

de imarTeba imdeni, ramdenic saWirod CaiTvleba axali deputatebis uf-
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lebamosilebis dasamtkiceblad, wina sami muxliT ukve dadgenili for-

miT. 

muxli 117. bolo mosamzadebeli sxdoma imarTeba yovelwliurad, 25 Te-

bervals, am dRes yvela deputati, wminda saxarebaze xelis dadebiT, debs 
Semdeg fics. kiTxva: debT fics, rom daicavT da SeinarCunebT romauli 
kaTolikuri da samociqulo eklesiis religias da ar dauSvebT sxva re-

ligias samefoSi? pasuxi: vficav! kiTxva: debT fics, rom erTgulad da-

uWerT mxars espaneTis monarqiis konstitucias, romelic damtkicebu-

lia eris generaluri da sagangebo kortesebis mier 1812 wels da Tavidan 
aicilebT misi darRvevis nebismier mcdelobas? pasuxi: vficav! kiTxva: 
debT fics, rom erTgulad SeasrulebT im Tanamdebobriv valdebule-

bebs, romelic erma gandoT Tqven da gaakeTebT yvelafers am eris sike-
Tisa da keTildReobisTvis? pasuxi: vficav!    ― Tu Tqvens fics Seasru-

lebT, RmerTma daglocoT! Tu ar SeasrulebT, pasuxi mogeTxovebaT 
amisTvis! 

muxli 118. Semdeg, xmaTa absoluturi umravlesobis safuZvelze, aRniS-

nuli deputatebisgan isini iwyeben erTi Tavmjdomaris, erTi Tavmjdoma-

ris moadgilis da oTxi mdivnis arCevas; ris Semdegac kortesebi iTvleba 
saTanadod organizebulad da Semdgarad da mudmivmoqmedi sxdoma aqve 
wyvets funqcionirebas. 

muxli 119. imave dRes iniSneba komiteti, romelic Sedgeba ocdaori wev-
risa da ori mdivnisgan, romlis daniSnulebaa daelodos mefes, raTa Se-
atyobinon mas, rom kortesebi saTanadod Sedga da rom airCies Tavmjdo-

mare; rom mefem SeZlos miawodos maT informacia imis Sesaxeb, daeswreba 
Tu ara is kortesebis sxdomis gaxsnas martis Tvis pirvel dRes. 

muxli 120. Tu mefe gasulia dedaqalaqidan, aRniSnuli informacia mas 
werilobiT unda miewodos da man pasuxi imave wesiT unda daabrunos. 

muxli 121. mefe piradad eswreba kortesebis sxdomis gaxsnas; magram Tu 
raime mizeziT mas xeli eSleba, sxdoma ixsneba Tavmjdomaris mier sxdo-

misTvis daniSnul dRes da araviTari sababiT ar unda gadaidos igi. imave 
proceduriT xorcieldeba kortesebis sxdomis daxurva. 

muxli 122. mefe mcvelebis gareSe Sedis kortesebis sxdomis darbazSi; 
mas SeiZleba axldes mxolod is pirebi, romlebic daniSnulia kortese-
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bis im reglamentis safuZvelze, romelic exeba kortesebis sxdomaze me-
fis Sesvla-gamosvlis ceremonias. 

muxli 123. mefe warmoTqvams sityvas, romlis drosac is sTavazobs kor-

tesebs, Tu ra miaCnia mas Sesaferisad, razec Tavmjdomare gascems zo-

gad pasuxs. Tu mefe piradad ar eswreba, is Tavis sityvas ugzavnis Tav-

mjdomares, romelic mefis sityvas waikiTxavs kortesebis winaSe. 

muxli 124. kortesebs ar SeuZlia iTaTbiros mefis TandaswrebiT. 

muxli 125. Tu saxelmwifo ministrebs kortesebis winaSe aqvT raime saT-

qmeli mefis saxeliT, isini unda daeswron debatebs iseT dros da iseTi 
procedurebis dacviT, rogorc amas gansazRvravs kortesebi; maT aqvT 
TavianTi azris gamoxatvis privilegia, magram ar unda daeswron kenWis-
yras. 

muxli 126. kortesebis sxdomebi sajaroa da arasajaro xdeba mxolod im 
SemTxvevebSi, Tu es saWiroa konfidencialurobis dacvis mizniT. 

muxli 127. kortesebis debatebis dros yvelafer imasTan dakavSirebiT, 
rac Seexeba mis Sinaganawess da marTvas, daculi unda iyos is reglamen-

ti, romelsac iRebs generaluri da sagangebo kortesebi im cvlilebebis 
SezRudvis gareSe, romlebic kortesebis momdevno sxdomebze SeiZleba 
iyos miCneuli Sesaferisad. 

muxli 128. deputati, rogorc pirovneba, aris xelSeuxebeli da is ar 
aris pasuxismgebeli nebismieri tribunalis winaSe gamoTqmul sakuTar 
mosazrebebze. sisxlis samarTlis saqmeebSi deputati pasuxismgebelia 
mxolod kortesebis tribunalis winaSe im formiTa da wesiT, romelsac 
kortesebi daadgens Sinaganawesis safuZvelze. kortesebis sxdomebze da 
maT Semdeg erTi Tvis ganmavlobaSi dauSvebelia romelime deputatis sa-
marTlebrivi devna an dapatimreba valis gamo. 

muxli 129. arcerTma deputatma, Tavisi uflebamosilebis vadis ganmav-
lobaSi, romelic aiTvleba misi arCevis Sesaxeb kortesebis mudmivmoqme-

di komitetis informirebis dRidan, ar unda miiRos sakuTriv da arc 
sxvas uSuamdgomlos, rom miiRos romelime samefo Tanamdeboba, an Tun-

dac dawinaurdes aseT Tanamdebobaze, garda im SemTxvevisa, rodesac es 
xdeba regularuli procedurebis dacviT, im profesiis mixedviT, ro-

melsac is warmoadgens. 
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muxli 130. sanam kortesebis wevria da erTi wlis ganmavlobaSi mas Sem-
deg, rac Sewyvets kortesebis wevrobas, is ar iRebs sakuTriv misTvis da 
arc sxvas uSuamdgomlebs, rom miiRos mefis gankargvaSi arsebuli nebis-
mieri pensia an wodeba. 

 

Tavi VII. kortesebis uflebamosilebis Sesaxeb 
 

muxli 131. kortesebi uflebamosilia ganaxorcielos: 

1. kanonebis SeTavazeba da damtkiceba, xolo saWiroebis SemTxvevaSi, ma-
Ti ganmarteba da gauqmeba; 
2. mefis, asturiis princisa da saregentos winaSe ficis dadeba, rogorc 
es dadgenilia Sesabamisi muxlebiT; 
3. yvela im faqtis an kanonis sakiTxze gadawyvetilebis miReba, romelic 
exeba samefo gvirgvinis memkvidreobas; 
4. samefoSi saregentos an regentis daniSvna, roca amas konstitucia mo-

iTxovs da im SezRudvebis daweseba, romliTac regenti an saregento 
axorcielebs samefo uflebamosilebas; 
5. asturiis princisTvis sajaro aRiarebaSi daxmarebis gaweva; 
6. mcirewlovani mefisTvis meurvis daniSvna, roca amas konstitucia mo-

iTxovs; 
7. maT ratificirebamde samxedro TavdasxmisTvis aliansis formirebisa 
da subsidiis Sesaxeb yvela xelSekrulebis da specialuri savaWro xel-

Sekrulebis damtkiceba; 
8. samefoSi ucxo jarebis Seyvanis daSveba an akrZalva; 
9. konstituciis safuZvelze Seqmnil tribunalebSi Tanamdebobebis, ase-
ve, sajaro Tanamdebobebis Seqmnis an gauqmebis Sesaxeb gankargulebis ga-
cema; 
10. mefis winadadebiT, sazRvao da saxmeleTo jarebis raodenobis yo-

velwliuri gansazRvra da gansazRvra imisa, Tu jaris ra Semadgenloba 
unda darCes qveiTad mSvidobis dros da ramdenad unda gaizardos misi 
raodenoba omis dros; 
11. saxmeleTo da sazRvao Zalebis marTvisa da regulirebis wesebis gan-
sazRvra; 
12. sajaro mmarTvelobis xarjebis gansazRvra; 
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13. yovelwliurad gadasaxadebisa da mosakreblebis daweseba; 
14. saWiroebis SemTxvevaSi sesxis aReba saxelmwifo kreditis saxiT; 
15. sxvadasxva provinciaSi arsebuli gadasaxadebis Sefasebis damtkiceba; 
16. biujetis saxsrebis xarjvis Sesaxeb angariSgebebis Semowmeba da dam-

tkiceba; 
17. sabaJoebis Seqmna da sabaJo mosakreblebis ganakveTebis daweseba; 
18. gadawyveta imisa, Tu ra aris saWiro saxelmwifo qonebis marTvis, Se-
narCunebisa da gasxvisebisTvis; 
19. monetebis Rirebulebis, wonis, sinjis, Stampis da nominalis dadgena; 
20. wonisa da zomis yvelaze samarTliani da mosaxerxebeli standartis 
miReba; 
21. mrewvelobis yvela dargis ganviTarebis xelSewyoba da mxardaWera da 
daxmareba yvela im dabrkolebis aRmofxvraSi, romlebmac isini SeiZleba 
Seaferxos; 
22. swavlebis generaluri gegmis Sedgena monarqiis sajaro saswavleble-

bisTvis da im gegmis damtkiceba, romelic momzaddeba asturiis princis-

Tvis ganaTlebis uzrunvelyofis mizniT; 
23. mTeli samefos sazogadoebrivi jandacvisa da generaluri policiis 
Sesaxeb zogadi regulaciebis damtkiceba; 
24. presis politikuri Tavisuflebis dacva; 
25. saxelmwifo ministrebisa da sxva saxelmwifo moxeleebis pasuxismgeb-

lobis uzrunvelyofa; 
26. bolos, yvela im SemTxvevaSi, roca amas konstitucia moiTxovs, Tan-

xmobis gacema da Tanxmobis gacemaze uaris Tqma. 
 
 

Tavi VIII. kanonebis Sesaxeb da mefis mier kanonebis  

damtkicebis Sesaxeb 

 
muxli 132. kanonebis inicirebis ufleba aqvs yvela deputats, Tumca, es 
unda ganxorcieldes werilobiTi formiT Sedgenili kanonproeqtis sa-
fuZvelze, rasac Tan unda axldes am kanonproeqtis SeTavazebis safuZ-

vlebi. 
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muxli 133. kanonproeqti ganixileba meored misi Semotanidan sul mcire 
ori dRis Semdeg, xolo kortesebi msjelobs, gava Tu ara es kanonproeq-

ti debatebze. 
 

muxli 134. debatebze gasvlis Semdeg kortesebs SeuZlia gadasces igi 
komitets, Tu, misi azriT, sakiTxis aqtualuroba amas moiTxovs. 

 
muxli 135. kanonproeqti ganixileba mesamed misi Semotanidan sul mcire 
oTxi dRis Semdeg, xolo kortesebi niSnavs dRes, rodesac kanonproeqti 
unda gavides debatebze. 

 
muxli 136. daniSnul dRes kanonproeqti da misi TiToeuli nawili gadis 
debatebs. 

 
muxli 137. kortesebma unda gadawyvitos, gaiara Tu ara kanonproeqtma 
sakmarisi debatebi, xolo rodesac gadawyvites, rom kanonproeqtma sak-
marisi debatebi gaiara, is wyvets miiRos Tu ara Sesabamisi sakiTxi. 

 
muxli 138. Tu gadawyda, rom unda miiRos, sakiTxs maSinve eyreba kenWi da 
kanonproeqti miiReba mTlianad an nawilobriv da iseTi cvlilebebiT, 
romlebic SemoTavazebul iqna debatebis dros. 

 
muxli 139. sakiTxze gadawyvetileba miiReba xmaTa absoluturi umrav-

lesobiT da aucilebelia Sedges kvorumi, anu krebas eswrebodes korte-

sebis Semadgeneli deputatebis naxevari da kidev erTi. 
 

muxli 140. Tu kortesebi ar miiRebs kanonproeqts debatebis nebismier 
periodSi, an gadawyvets, rom sakiTxi ar unda iyos miRebuli, dauSvebe-

lia kanonproeqtis ganmeorebiT Semotana imave wels. 
 

muxli 141. Tu miiReba, is unda gaformdes werilobiTi formiT ramdeni-

me egzemplarad, kanonis saxiT da igi unda ganixilos kortesebma; amis 
Semdeg, am mizniT daniSnuli komitetis mier arCeuli Tavmjdomarisa da 
ori mdivnis mier xelmowerili ori originali egzemplari dauyovnebliv 
waredgineba mefes. 
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muxli 142. kanonebs amtkicebs mefe. 

 
muxli 143. igi kanonebs amtkicebs Semdegi formiT, romlebsac piradad 
awers xels: „miRebulia kanonad.“ 

 
muxli 144. Tu mefe ar amtkicebs romelime kanons, mas aqvs Semdegi for-

ma, romelsac, aseve, piradad awers xels: „dabrundes kortesebSi“, sadac 
is ganmartavs im mizezebs, Tu ratom ar daamtkica kanoni. 

 
muxli 145. am prerogativiT sargeblobisTvis mefes aqvs ocdaaTi dRe; 
magram, Tu am periodis ganmavlobaSi man ar daamtkica kanoni an uari Tqva 
damtkicebaze, mxolod amis safuZvelze SeiZleba CaiTvalos, rom man da-

amtkica es kanoni da man faqtobrivad unda daamtkicos es kanoni. 
 

muxli 146. mas Semdeg, rac mefe daamtkicebs kanons an uars ityvis mis 
damtkicebaze, kanonproeqtis ori originali egzemplaridan erT-erTi 
unda daubrundes kortesebs, romelmac is unda Seinaxos arqivSi; xolo 
meore egzemplari rCeba mefes. 

 
muxli 147. Tu mefe uars ityvis kanonis damtkicebaze, igive kanonproeq-

ti aRar unda waredginos imave wlis kortesebis sxdomas, aramed is SeiZ-
leba waredginos momdevno wlis kortesebis sxdomas. 

 
muxli 148. Tu igive kanonproeqti iqneba Semotanili da mas miiRebs mom-

devno wlis kortesebis sxdoma, is meored waredgineba mefes, romelic 
daamtkicebs an uars ityvis mis damtkicebaze 143-e da 144-e muxlebSi aR-

niSnuli formiT; xolo bolo SemTxvevaSi is ar unda waredginos imave 
wlis kortesebis sxdomas. 

 
muxli 149. Tu igive kanonproeqti mesamed iqneba Semotanili da momdevno 
wlis kortesebis sxdomas gadaecema, mxolod amis safuZvelze CaiTvleba 
igi mefis mier damtkicebulad; xolo mefisTvis wardgenil kanonpro-

eqts is faqtobrivad amtkicebs 143 (d) muxliT dadgenili formiT. 
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muxli 150. Tu is dRe, rodesac kortesebma unda daxuros sxdoma, dadge-

ba im ocdaaTi dRis gasvlamde, romelic dawesebulia imisaTvis, rom me-
fem daamtkicos an uari Tqvas kanonis damtkicebaze, man unda daamtkicos 
an uari Tqvas kanonis damtkicebaze momdevno kortesebis sxdomis pirve-

li rva dRis ganmavlobaSi; xolo Tu is ver ganaxorcielebs amas am peri-

odSi, kanonproeqti mainc CaiTvleba damtkicebulad da mefe faqtobri-

vad amtkicebs mas dadgenili formiT; magram Tu is uars ityvis damtki-

cebaze, aRniSnulma kanonproeqtma SeiZleba gaiaros debatebi imave kor-

tesebis sxdomis dros. 
 

muxli 151. miuxedavad imisa, rom SesaZloa erTi an meti weli gavides mas 
Semdeg, rac mefe uars ityvis kanonproeqtis damtkicebaze misi xelaxla 
Semotanis gareSe, magram Tu aseTi kanonproeqti mainc iqneba Semotanili 
imave sakanonmdeblo organoSi, romelmac Tavdapirvelad miiRo igi, an 
uSualod momdevno ori sakanonmdeblo organodan erT-erT organoSi, 
igi ganixileba rogorc igive kanonproeqti mefis mier im damtkicebasTan 
mimarTebiT, romelic aRniSnulia wina sam muxlSi; magram, Tu zemoaRniS-

nuli sami sakanonmdeblo organos winaSe kanonproeqti xelaxla ar iqneba 
wardgenili, miuxedavad imisa, rom SemdgomSi SeiZleba imave sityvieri 
formulirebiT iyos Semotanili, mefis mier damtkicebasTan mimarTebiT 
igi axal kanonproeqtad ganixileba. 
 
muxli 152. Tu kanonproeqtis meored an mesamed Semotanisas wina muxliT 
dadgenil vadaSi misi damtkiceba uaryofili iqneba kortesebis mier, ra 
periodis Semdegac ar unda iyos SemoTavazebuli, is CaiTvleba axal ka-
nonproeqtad. 

 
muxli 153. kanonebi uqmdeba imave wesiT da imave formalobis dacviT, 
rogorc maTi miRebis dros. 
 
 

Tavi IX. kanonebis gamoqveynebis Sesaxeb 

 
muxli 154. mas Semdeg, rac kanoni gamoqveyndeba kortesebSi, mefes unda 
miewodos informacia amis Sesaxeb da is dauyovnebliv unda Seudges misi 
oficialuri gamoqveynebis process. 



 

 

 espaneTis monarqiis 1812 wlis 19 martis konstitucia 

 

 
189 

 
muxli 155. mefe aqveynebs kanonebs Semdegi formiT: N. (mefis saxeli), 
RvTis SemweobiTa da espaneTis monarqiis konstituciis ZaliT, me, espa-
neTis mefe vamcnob yvelas, visac es exeba, rom kortesebma miiRo, xolo 
me davamtkice Semdegi kanoni (aq Casmuli unda iyos kanonis teqsti sit-

yvasityviT): Sesabamisad, vubrZaneb yvela sasamarTlos, magistrs, uf-

ross, gubernators da sxva samoqalaqo, samxedro da saeklesio xelisu-

fals, wodebisa da funqciis miuxedavad, daicvas aRniSnuli kanoni da 
uzrunvelyos misi dacva da aRsruleba mis yvela nawilSi. Tqven unda mii-
RoT Sesabamisi zomebi imisaTvis, rom aRniSnuli kanoni amoqmeddes, dai-

beWdos da gamoqveyndes (gadaecema ramdenime departamentis ministrs). 
 

muxli 156. yvela kanoni, mefis saxeliT, ramdenime departamentis minis-
tris mier gadaecema yvela uzenaes sasamarTlos, provinciebis sasamar-

Tlos da sxva zemdgom organoebs, romlebic, Tavis mxriv, kanons gadas-

cemen maTdami daqvemdebarebul pirebs. 
 

Tavi X. kortesebis mudmivmoqmedi komitetis Sesaxeb 

 
muxli 157. kortesebi, sxdomis daxurvamde, niSnavs komitets, romelsac 
ewodeba kortesebis mudmivmoqmedi komiteti; igi Sedgeba deputaciidan 
SerCeuli Svidi pirisagan; kerZod, masSi Sedis: sami deputati evropis 
provinciebidan; sami deputati zRvisiqiTa (ucxouri) samflobeloebi-

dan; Svidi deputati ki wilisyriT airCeva evropis provinciebisa da 
zRvisiqiTa samflobeloebis deputaciidan. 

 
muxli 158. kortesebi, amavdroulad, aRniSnul komitetSi niSnavs or uf-

lebamonacvles, erTs evropis da meores zRvisiqiTa provinciebidan. 
 

muxli 159. mudmivmoqmedi komitetis funqciebi grZeldeba erTi rigiTi 
kortesebis sxdomis dasrulebidan kortesebis meore sxdomis dawyebam-

de. 
 

muxli 160. mudmivmoqmedi komitetis uflebamosilebebia: 
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1. imis uzrunvelyofa, rom konstitucia da kanonebi saTanadod iyos da-

culi, raTa momdevno kortesebs Caabaros angariSi yvela im darRvevis 
Sesaxeb, rac misTvis gaxda cnobili; 
2. moiwvios sagangebo kortesebi konstituciiT dadgenil SemTxvevebSi; 
3. Seasrulos 111-e da 112-e muxlebSi aRniSnuli funqciebi; 
4. acnobos uflebamonacvleebs deputatebis mier gamoTavisuflebuli 
adgilebis dakavebis Sesaxeb, xolo provinciis deputatebisa da maTi uf-

lebamonacvleebis gardacvalebis an absoluturi uunarobis SemTxveva-

Si, gasces saTanado brZaneba, rom aRniSnulma provinciam daiwyos axali 
arCevnebi. 
 

Tavi XI. sagangebo kortesebis Sesaxeb 

 
muxli 161. sagangebo kortesebi Sedgeba imave deputatebisagan, romle-

bic Sedian rigiTi kortesebis SemadgenlobaSi im ori wlis vadaSi, ra va-
disTvisac xdeba maTi arCeva. 
 
muxli 162. daniSnul dRes mudmivmoqmedi komiteti sagangebo kortesebs 
iwvevs Semdeg sam SemTxvevaSi: 
 
1. Tu mefis adgili vakanturia; 
2. Tu mefes, raime formiT, ar aqvs ufleba aiRos mmarTvelobis sadavee-

bi, an Tavisi memkvidris sasargeblod uars ambobs gvirgvinze, komiteti, 
pirvel rigSi, uflebamosilia miiRos yvela saWiro zoma, raTa dadgin-

des mefis uunaroba; 
3. Tu kritikul viTarebaSi an raime gansakuTrebulad mZime viTarebis ga-
mo mefe mizanSewonilad miiCnevs, rom moiwvios kortesebi, amis Sesaxeb 
informacia unda miawodos kortesebis mudmivmoqmed komitets. 
 
muxli 163. sagangebo kortesebze ar ganixileba sxva sakiTxi, garda im sa-
kiTxisa, risTvisac is iyo mowveuli. 
 
muxli 164. kortesebis sagangebo sxdomebi iwyeba da sruldeba imave 
formalobebis dacviT, rac dadgenilia kortesebis rigiTi sxdomebis-

Tvis. 
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muxli 165. kortesebis sagangebo sxdoma xels ar uSlis axali deputate-

bis arCevas dadgenil vadaSi. 
 
muxli 166. Tu sagangebo kortesebma ar daxura sxdoma kortesebis rigi-

Ti sxdomebisTvis daniSnul dRes, pirvelma unda Sewyvitos funqcioni-

reba, xolo meorem unda ganaaxlos debatebi im sakiTxze, romelzec pir-

veli iyo mowveuli. 
 
muxli 167. kortesebis mudmivmoqmedi komiteti ganagrZobs 111-e da 112-e 
muxlebiT dakisrebuli funqciebis Sesrulebas uSualod wina muxlSi aR-

niSnul SemTxvevaSi. 
 

(gagrZeleba Semdeg nomerSi) 
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LUARSAB ANDRONIKASHVILI’S SCIENTIFIC 
AND PEDAGOGICAL ACTIVITY* 

 

VLADIMER MAKASHVILI 
 

LUARSAB Andronikashvili was prepared for academic and pedagogical work as a 
result of all his past activities. His speeches in court contributed to the development of 
theoretical thinking due to their high academic level. In 1906, he was elected as the 
head of the theoretical conferences of young assistants to lawyers in St. Petersburg, 
which he headed for the following 12 years. Only prominent and academically trained 
lawyers were chosen for such a leading position. It was because of his extensive 
theoretical training that, after the February Revolution, when a commission chaired by 
A. Kony was established to revise criminal law legislation of 1903, together with other 
well-known scholars, such as Professor N. Tagantsev, Professor A. Zhizhilenko, 
Professor I. Lublinski and others, Luarsab Andronikashvili was also chosen as a 
member of the commission, and he was assigned to revise the chapters on political and 
religious crimes. 

The well-known civil law specialist Yuri Gambarov described Luarsab 
Andronikashvili’s practical work as follows: ‘the science of law ... along with 
theoretical knowledge, implies practical knowledge as well, and the latter is no less 
scientific than the former ... Legislative and judicial activities, which are based on 
theoretical knowledge, in turn provide the latter with an underestimated service, and if 
such activities are imprinted with talent and leave a somewhat important trace in the 
public life ... it can be used as a title for holding a professorial post, no less than the 
traditional presentation of an academic degree and academic papers’. 

Therefore, it was no coincidence that when it was decided to establish a legal 
department at Tbilisi State University at the end of 1921, Luarsab Andronikashvili was 
invited from Russia to organise that work. In 1922, together with Professor Philipe 

                                                            
* profesor vladimer mayaSvilis am statiis inglisurenovani Targmani Sesru-

lebulia saqarTvelos iusticiis saministros sakanonmdeblo macnes mTarg-

mnelobiT centrSi (red.). 
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Gogichaishvili, he developed the structure for a Social and Economic Faculty with two 
departments: economic and legal. Luarsab Andronikashvili was tasked with finding 
appropriate resources and training new academic personnel in the area of law. 

When Luarsab Andronikashvili arrived in Georgia, no legal discipline was taught at 
Tbilisi State University. Due to the lack of academic legal personnel, the entire burden 
of teaching legal sciences fell on Luarsab Andronikashvili. At first he had to teach 
almost all the main courses, such as the general theory of law, the general part of civil 
law, the general part of criminal law, criminal proceedings, etc.1 These courses laid a 
solid foundation for the development of legal education in Georgia. 

Luarsab Andronikashvili’s versatile and brilliant talent, extensive education, 
extraordinary hard work, and selfless dedication to educating the young, ensured such a 
high level in his lectures that he was rightfully considered as one of the best lecturers in 
Georgia. 

Luarsab Andronikashvili’s lectures always attracted a wide audience. In addition to 
Law Faculty students, his lectures were attended by students from other faculties, and 
often members of the public as well. 

The lectures delivered by Luarsab Andronikashvili had quite a unique character, which 
enables us to speak about the special style of his academic speeches. 

Luarsab Andronikashvili believed that a lecture should, first of all, arouse a student’s 
interest in the subject. For this, it is necessary that the lecture gives the students a clear 
idea of the subject to be studied, to introduce its main problematics and the genesis of 
the main ideas in that field of science, and to show them the perspective of their 
development. As a result of that approach, clearly, during his lectures, Luarsab 
Andronikashvili did not stop with all the topics of the discipline studied, which were 
envisaged by the course curriculum. He had an excellent ability to distinguish the 
primary from the secondary, and to identify the essence of the problem in the primary 
matter, which covered its ideological side and would become a subject of academic 
polemics. 

                                                            
1 In addition to these courses, at different times Luarsab Andronikashvili taught new philosophy 
at Tula Pedagogical Institute, forensic eloquence at Moscow State Institute of Speech, 
administrative law and trade law at Tbilisi Polytechnic Institute, and civil law proceedings, 
criminal psychology, and the culture of speech at Tbilisi University. In his final years, Luarsab 
Andronikashvili held high-level seminars in criminal law, criminal law proceedings and 
criminology, and managed the Department of Civil Law. 
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At the same time, through his lectures, Luarsab Andronikashvili aimed to develop 
academic thinking skills in students. In his opinion, a lecture should not be solely 
aimed at helping the attendees to passively study the subject and simply accumulate 
knowledge. A lecture should actively engage attendees in the process of research itself, 
accustom them to independent academic thinking, and a bold and critical approach to 
literary sources, and facilitate the transformation of their knowledge into an active 
belief. 

Such an understanding of the task of delivering lectures determined the character and 
structure of Luarsab Andronikashvili’s lectures. Not taking into account compiled 
lectures, there are two types of lectures. One type of lecture is characterised by 
conveying the achievements of academic knowledge in a logically completed form. 
The other type of lecture represents the process of academic research. It provides a 
path which leads a researcher to certain academic conclusions. Luarsab 
Andronikashvili’s lectures were a brilliant example of the second type of lecture. 
Andronikashvili was able to find the primary source, from which he would gradually 
and consistently explore the essence and meaning of the problem, and the nature of the 
institution and concept concerned. He would reveal to the audience the laboratory of 
his thinking, the process of brainwork that would determine his viewpoint and make 
him develop or support a certain opinion. In order to attract the attention of the 
audience, he often used to present a controversial and complex problem in the form of 
polemics. Luarsab Andronikashvili, who was a prominent judicial figure in the past, 
was well aware of the power and importance of the adversarial principle. There were 
several occasions where he was convinced that it is easier to arrive at the truth when 
several different opinions are opposed and contending with each other, and that the 
lack of a certain viewpoint is more noticeable when the ideas related to the matter to be 
examined are presented in the form of a thesis and an antithesis. Moreover, he either 
used to engage himself in the polemics with a certain concept or present the contest of 
opposing theories in this manner. Luarsab Andronikashvili’s former students still 
remember, for example, how he would talk about the famous battle of Munich between 
the leaders of the classical and sociological schools, K. Birkmeyer and F. Liszt. In the 
same way, he opposed the arguments presented by those who consider punishment as a 
means of revenge and the authors who consider punishment as a means of social 
security and protection. At the same time, it was not enough for Luarsab 
Andronikashvili to convey indifferently the statements and counter-statements of the 
disputing authors, but rather he would determine his attitude towards the matter of 
dispute as a result of weighing their importance on the basis of deep analysis and 
reasoning.  
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Luarsab Andronikashvili’s particularly extensive academic training was expressed in 
his lectures. Along with the legal review of a matter, he covered the topic from other 
perspectives as well. He often used data from philosophy, psychology, and sometimes 
natural sciences, if that was necessary to comprehensively cover a legal problem. 
Moreover, he would do it so skilfully that the overall architectonics of the lecture was 
not disturbed. Andronikashvili was good at organically combining different sides of the 
problem and clearly demonstrating how a certain discipline of science becomes 
efficient as a result of cooperation with another discipline, and how important it is for 
law, in particular, to use notions obtained from other areas of knowledge.  

Luarsab Andronikashvili knew fiction well and often used in his lectures characters 
created by classic authors. He used literary examples particularly often when talking 
about criminal law problems. The topics of responsibility, crime and punishment are 
frequently conveyed by well-known authors. It is known, for example, that the inner 
world of a criminal, the passions which push a person to evil, and the feelings about the 
conception and implementation of an evil intention, are particularly skilfully described 
by Shakespeare, Dostoevsky and others in their works. That is why, during his lectures, 
Luarsab Andronikashvili often reviewed the works by those authors and the literary 
characters of criminals created by them. For example, during one of his lectures 
Luarsab Andronikashvili presented a brilliant analysis of the psychological image of 
the origination and development of criminal intent in Macbeth, and explained a 
complex concept of intellectual assistance using the example of Lady Macbeth.  

Among other things, Luarsab Andronikashvili considered as a mistake the opinion, 
which is quite widespread in legal literature, according to which Lady Macbeth is 
considered to be an abettor in crime. In Luarsab Andronikashvili’s view, Lady 
Macbeth should be considered as an intellectual (psychological) assistant. Luarsab 
Andronikashvili justified this opinion by the fact that Lady Macbeth did not instigate in 
her husband the idea of committing a crime. Macbeth made the decision to commit the 
crime independently (Luarsab Andronikashvili considered that the scene with the 
witches was a symbolic expression of the origination of that decision). Lady Macbeth 
only strengthened Macbeth’s desire to commit the crime by trying to suppress the 
motives hindering the crime, and on the contrary, to encourage the motives, namely 
ambition, leading Macbeth to the commission of the crime.  
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Luarsab Andronikashvili was especially skilful in using in his lectures examples from 
judicial practice, through the skilful selection and incomparable analysis of which he 
was able to make it easier for his students to understand the most complex legal 
institutions and concepts.  
 
Luarsab Andronikashvili’s lecturing style was characterised by great emotionality. He 
always delivered lectures with passion, by feeling the matters he was talking about. 
Although he used to start a lecture in a low voice, almost relaxed, the voice gradually 
became stronger and suddenly a stream of thoughts broke out like a strong wave. At 
the same time, Andronikashvili was not artificial, he was very natural and direct. It was 
not characteristic of Luarsab Andronikashvili to convey different views indifferently. If 
he believed an opinion to be correct, he used to express his sympathy or approval with 
great enthusiasm. However, he implacably attacked a concept that he believed to be 
wrong, especially if the concept conflicted with his moral views. The lecturer’s 
sympathy or antipathy towards a certain opinion was sometimes felt by the intonation 
of his speech, his facial expressions, etc. For example, when he compared the 
arguments of one of the leaders of the classical school, K. Binding, with F. Liszt, the 
listener would involuntarily imagine a frowning, deep-thinking person with a powerful 
voice; as for the opponent, Franz Liszt, Andronikashvili would present him as a show-
off, speaking in a loud voice, as if Andronikashvili wanted to emphasise the 
groundlessness of his academic opinions and his hesitant character.  
 
Luarsab Andronikashvili was a great master of speech. He knew the techniques of 
oratory very well. But he was not the type of orator who wanted to charm his audience 
with the superficial embellishment of words, paradoxical reasoning, or other cheap 
tricks aimed at creating an external effect. The strength of his speech, first of all, 
resulted from the depth of thought and the extraordinary expression of narration. He 
convinced his audience, as he was himself sincerely and deeply convinced, of the truth 
and fairness of his opinion. His speech, especially about matters related to ethical 
problems, was always imbued with deep feelings and noble pathos. In such cases, the 
lectures were very dramatic and had a special educational effect on the attendees. At 
the same time, his speech was figurative: he used the right epithets, brilliant metaphors, 
and elegant comparisons. He had a voice rich in modulations, his facial expressions 
were very eloquent, and his gestures were highly temperamental. Sometimes he would 
rage furiously at an imagined opponent, and sometimes he would wave his index finger 
with narrowed eyes, with a slightly sarcastic smile, as if saying: ‘nothing will work for 
you’. Even a pause was important in Luarsab Andronikashvili’s speech.  
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All these external accessories of a lecture were organically connected with the content. 
Therefore, although a record of Luarsab Andronikashvili’s lectures would surprise 
readers with the depth of thought and the abundance of the materials used from 
different areas of knowledge, it would not provide a complete idea of his lectures. This 
is understandable, as Luarsab Andronikashvili had not only the ability to think 
creatively, but also an incomparable talent to convey ideas.  
 
Luarsab Andronikashvili had a high sense of responsibility. He was very serious about 
his pedagogical work. Every lecture was important to him. Such high-quality lectures 
obviously required an extensive advance preparation. How did Luarsab 
Andronikashvili prepare for a lecture? 
 
It is known that all prominent figures of the university diligently prepare for their 
lectures. Moreover, preparation for a lecture does not end with the assimilation of the 
material, its analysis, and the writing down of the lecture. Some well-known lecturers 
even preliminarily determine the external methods that should help the audience to 
easily assimilate the lecture. For example, the well-known Russian history professor V. 
O. Klyuchevsky, who was considered to be one of the best lecturers, not only collected 
and planned the material long before the lecture, and comprehensively clarified the 
content of each lecture, but also preliminarily formulated individual phrases, 
comparisons, metaphors, and selected a suitable pose, facial expression, and gesture for 
individual parts of the lecture in front of a mirror. He used to think of, in advance, 
when to raise or lower his voice when presenting certain parts, etc.2 Some other 
prominent scholar lecturers also used to carefully prepare for their lectures. It is said 
about the famous zoologist M. A. Menzbier that his lectures, composed of 
premeditated, even and precise phrases, were so sophisticated that they sometimes 
gave the impression of being learnt by heart3. 
 
Luarsab Andronikashvili used to prepare for his lectures differently. He would never 
completely prepare a lecture in advance, with all its external accessories and details. 
Luarsab Andronikashvili would not set such an objective even when he was outlining 
the scheme of the lecture in writing, or writing down the entire lecture in advance. For 
him, the preparation of a lecture entailed a review of the literature, a selection of 
                                                            
2 К вопросу о методике лекций в высшей школе. Очерки. Под. Редакц. Проф. Н. А. 
Константинова, Изд. МГУ. 1953. pp. 26-27, 29.  
3 Ibid. p. 23.  
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legislative and judicial practices and other materials, the clarification of the main 
deriving provisions on which the lecture would be based, and most importantly, the 
internal mental preparation for the creative process, which would unfold in front of the 
eyes of the audience. Anyone who witnessed Luarsab Andronikashvili’s preparation 
for a lecture remembers well how he would walk around the room and talk to himself 
out loud. But it was not a rehearsal in front of a mirror of a written lecture that was 
learnt by heart. It was the process of thinking out loud, intense brainwork aimed at 
solving a matter substantially.  
 
No matter how diligently and deeply thought out an issue was, Andronikashvili’s 
lectures would still remind us of improvisation. By listening to Luarsab 
Andronikashvili one would get an impression that the lecturer’s opinion was being 
born for the first time there, in the lecture hall. Lectures delivered on the same topic, 
although being based on the same ideological grounds, were never alike. It is not 
surprising that students who wanted to study the subject in depth often attended the 
same course taught by Luarsab Andronikashvili several times. Such lectures not only 
provided students with special knowledge, but also, by demonstrating to them an 
example of creative thinking, engaged them in creative work, which continued even 
after the end of the lecture, thus contributing to the development of academic research 
methods. It is safe to say that Luarsab Andronikashvili’s lectures and speeches 
represented a real school for the formation of academic thinking.  
 

* * * 
WHEN Luarsab Andronikashvili was being buried, a well-known figure and his close 
friend, Ivane Javakhishvili, spoke a few words. It was not a eulogy or a speech 
addressed to the audience. The venerable academic spoke to himself despairingly: 
‘Luarsab you are gone as a great singer; you are gone and you took all your wealth and 
charm with you’. And, indeed, Andronikashvili used to captivate and excite the 
audience with his lively speech. He did not leave any published academic paper, except 
for the translations of several books (including the translation into Russian of Kuno 
Fischer’s ‘Descartes’), and the academic editions of translated papers. He, like an 
ancient Hellenistic philosopher, would profusely spread highly interesting and always 
original opinions during his lectures and speeches, as well as in private conversations, 
but he was indifferent to the publication of those opinions.  
 
It is not true that he did not write. He left quite an extensive literary heritage: lectures 
on criminal law, lectures on forensic eloquence, and speeches on certain important 
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points of law. But all that represents only a brief record of the main ideas of the author, 
which has not been completed in detail and finalised for publication.  

It is difficult to say what the reason for this was. Perhaps the reason was the special 
dynamics of his nature and way of thinking, or the fact that he was more interested in 
the creative process itself rather than the outcome of that process, or excessively high 
standards and excessive strictness towards himself, or the extraordinary versatility of 
his interests. That peculiarity of Andronikashvili’s work is a complex psychological 
matter, which can be best explained by his words about the genius Hellenistic 
philosopher, Plato: 

‘The world’s greatest, one might say, the first author, put the spoken word above the 
written word. In his opinion, the written word reminds us of a picture that stands 
silently before the viewer’s questions. While truth is always dialectical. Only a living 
word is the way to the truth.’ 

Therefore, we have to restore Luarsab Andronikashvili’s views based on his brief 
notes.  

This letter contains Luarsab Andronikashvili’s views only on certain matters of 
criminal law, among which, first of all, it is worth mentioning his view on the concept 
of crime.  

After the original and convincing criticism of the representatives of the anthropological 
and sociological schools, Andronikashvili gives a peculiar definition of the concept of 
crime. Andronikashvili considers the public danger of an action to be a necessary 
element in the concept of crime. In his opinion, the public danger of an action is a 
motive for prohibiting the action through legislation. By prohibiting a certain action, 
the legislator acknowledges that such action, as a type, is dangerous to the public. 
Therefore, a judge is not entitled to check the public danger of the type of crime.  

As far as a crime is a violation of a legal norm, Andronikashvili believed that it cannot 
be defined without that norm. Thus, together with the public danger, its unlawfulness 
should be recognised as a necessary element of crime. As for the punishability of an 
action, in Luarsab Andronikashvili’s opinion, it must not be considered as a necessary 
element of the concept of crime. To support his view, he cites the following 
considerations: 
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‘If a crime is defined through punishment, then it seems that we have to define 
punishment through crime. This vicious circle has long been criticised by academics.’  
 
‘But what if the element of punishability is an analytical part of the concept of crime?’ 
– Luarsab Andronikashvili had a negative answer to this question. ‘... Crime, in his 
opinion, is ‘a transitivity’, the overcoming of the boundary, i.e. the prohibition, while 
punishment, on the contrary, means the state’s retaliatory action due to such a 
misconduct. The concept of counteraction does not analytically derive from the 
concept of action. Therefore, the concept of punishment does not analytically derive 
from the concept of crime.’  
 
What if the reasoning that ‘crime is a punishable act’ is synthetic? In such case, in 
Luarsab Andronikashvili’s opinion, it must be proven that punishment is necessarily 
linked to every criminal act. This notion, however, must be verified inductively. As a 
result of inductive analysis, Luarsab Andronikashvili concludes that, in a number of 
cases, crime is not accompanied by punishment. For example, a foreigner who 
commits a crime abroad but is in the territory of the Soviet Union cannot be punished 
under our laws. The second example is a conditional sentence: law allows a judge not 
to impose a sentence in certain cases, where the commission of a crime has been 
proven. Based on such and many other examples from both Soviet and foreign 
legislation, Luarsab Andronikashvili came to a final conclusion that punishability is not 
a necessary element of crime.  
 
In our opinion, Luarsab Andronikashvili is right, in the sense that, according to Soviet 
legislation, not every crime necessarily leads to the imposition of punishment. This 
notion is particularly noteworthy from the point of view of current legislation, where 
public impact measures are important in the fight against crime, and a person who has 
committed a crime may be transferred into the care of the collective of workers (public 
guarantee), or his/her case may be transferred for consideration to a Comrades’ Court. 
But, at the same time, there is no doubt that only an act threatened with punishment can 
be considered as a crime. This follows from the definition of the concept of crime, 
which is envisaged in the new Fundamentals for the criminal legislation. According to 
Article 7 of the Fundamentals only an act provided for by the criminal law is 
considered to be a crime, while the second part of the criminal law contains a threat of 
punishment. Thus, although punishment is neither logically nor factually necessarily 
linked to a crime, on the other hand, it should not be forgotten that the threat of 
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punishment envisaged by law, which applies to a person who commits an act posing 
public danger (crime), is always characteristic of a criminal act.  
 
Luarsab Andronikashvili believed (in our opinion, quite correctly) that guilt was a 
necessary element of the concept of crime. While he considered the unlawfulness of an 
act and the public danger to be a generic characteristic of a crime, he saw the specific 
characteristic of a crime, by which this concept should be distinguished from other 
types of offences, in the culpable nature of the act. In relation to this problem, Luarsab 
Andronikashvili reviews in detail the issue of difference between a crime and a civil 
delict. It can be said that nobody else has discussed this issue so thoroughly in Soviet 
literature.  
 
Luarsab Andronikashvili was against the opinion that asserts the identical nature of a 
crime and a civil delict and distinguishes between a civil wrong and a criminal wrong 
only according to their sanctions (this approach was especially developed in German 
literature by A. Merkel, while in Russian pre-revolutionary literature it was supported 
by N. Tagantsev, N. Sergeevsky, E. Nemirovsky, and others). Luarsab Andronikashvili 
believed that such an approach, which considers it impossible to distinguish between 
these two phenomena, was a proclamation of the lack of principle.  
 
He did not consider that an approach, which distinguishes a crime from other types of 
offences according to the increased degree of public danger of an action, to be correct 
either. The degree of public danger is a quantitative element. And a quantitative 
element cannot explain why a qualitatively different sanction, namely punishment, is 
related to a crime.  
 
The initial source of Luarsab Andronikashvili’s reasoning on this matter was Hegel’s 
opinion, according to which a civil delict is an involuntary wrong (unbefangene 
unrecht), while a crime is a voluntary wrong. Hegel’s statements were criticised in the 
bourgeois jurisprudence by A. Merkel. Namely, Merkel stated that there is an 
unconscious crime (incognoscible negligence – negligentia), and on the contrary, a 
conscious civil violation.  
 
Luarsab Andronikashvili avoided the shortcomings that were characteristic of Hegel’s 
opinion, but at the same time he agreed with Hegel’s main idea that the constitutional 
element of a crime is guilt, and that of a civil delict, objectively inflicted damage.  
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He stated that, according to Soviet criminal law, punishment could not be imposed if 
an act was not caused by guilt, i.e. intentionally or negligently. At the same time, civil 
liability may not be necessarily linked to guilt. For example, Article 404 of the Civil 
Code provides for liability without guilt: the owner of an undertaking posing increased 
danger is liable for any damage, unless the damage is caused by force majeure or by 
the intention or gross negligence of the victim. Liability without guilt is also a 
characteristic of traffic law, according to which a transport organisation bears the risk 
of inflicting damage and associated consequences. Furthermore, the obligation of the 
State and often of private persons to compensate for damage inflicted on someone 
while exercising their rights, for example, the obligation of a city to compensate the 
owner of a house for damage inflicted as a result of the modification of a street’s 
profile, i.e. the damage inflicted as a result of the action to which the city is entitled is 
not based on the principle of guilt either. Or the obligation of a person to compensate 
another person for damage inflicted as a result of exercising the right of extreme 
necessity.  
 
‘Therefore, violations of law can be of such a nature that necessarily require the 
connection of an action with the psychological state of the subject, in order to produce 
a reaction – these are crimes. In addition, there are offences for which the actor’s 
internal attitude towards the action does not matter, as for example in the above-
mentioned cases of wrong. These are always civil violations.’  
 
Luarsab Andronikashvili did not deny that, under law, in order to establish a civil law 
violation, not only damage, but also guilt should be present. But he referred to the fact 
that subjectivity plays different roles in criminal and civil liability. The nature and 
degree of an internal psychological attitude never affects the amount of property 
liability. For the compensation of damage, it does not matter whether the guilt was in 
intention or in negligence, or whether the guilt was grave or insignificant. On the 
contrary, not only the form and degree of guilt affect the nature and amount of criminal 
liability, but also other nuances of the subjectivity of the committed action.  
 
And lastly, states Luarsab Andronikashvili, the subjectivity of a crime is of such a great 
importance for criminal liability, that criminal liability can be justified even if the 
person’s action did not have any harmful consequences. Namely, the guilty 
psychological attitude of a person towards socially dangerous consequences is decisive 
for the punishability of the preparation and attempt of a crime.  
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Based on the above Luarsab Andronikashvili drew the following conclusion: a certain 
relation of the consciousness and will with the committed action and its consequences 
is necessary for a crime, but it is not necessary to actually inflict damage, while the 
essence of a civil delict lies in inflicting external damage, the amount of liability 
depends on the amount of damage, and the special feature of the relation of the 
consciousness and will with a damaging action is not important.  
 
This is Luarsab Andronikashvili’s opinion regarding the difference between a crime 
and a civil delict. Regardless of whether we fully agree with this opinion or not, one 
thing is certain: although the principle of culpable liability prevails in Soviet civil law, 
it is not a universal and unlimited principle. There are so many exceptions to the 
general rule, which are so well grounded and solid, that they cannot be considered as a 
temporary phenomenon or a relic of the past that should disappear along with the 
further development of the issue of liability for a civil delict.  
 
Deep philosophical training and the understanding that the fundamentals of criminal 
liability are closely related to the deepest fundamentals of ethics allow Luarsab 
Andronikashvili to raise and solve, in his own way, the problem of sanity, and in this 
regard, of free will. It is notable that Luarsab Andronikashvili often used to return to 
this problem, which he specifically formulated in his report to the members of the 
Panel of Lawyers, on 23 November 1938.  
 
Luarsab Andronikashvili briefly reviewed the early representatives of the classical 
school, who naively thought that unlimited free will, that is not conditioned by anything, 
can be proved by examples like ‘Buridan’s ass’ or by references to our feelings. At 
present, even representatives of the classical school no longer use such arguments.  
 
On the other hand, Andronikashvili pointed to the anti-democratic and reactive nature 
of the anthropological and sociological schools. These schools rejected an action 
prohibited by law as the ground for criminal liability and recognised the dangerous 
condition of a person to be the subject of punishment, thus rejecting the concepts of 
guilt and sanity, and ultimately, the very principle of liability based on the 
fundamentals of law.  
 
Luarsab Andronikashvili reviewed in more detail the opinion according to which the 
concept of sanity is separated from the objectives of punishment. This opinion was first 
introduced by A. Feuerbach, but was justified in detail by the leading figures of the 



 

 

 LUARSAB ANDRONIKASHVILI’S SCIENTIFIC AND PEDAGOGICAL ACTIVITY 
 

 
207 

pre-revolutionary science of criminal law in Russia, N. Tagantsev and N. Sergeevsky. 
Only as a result of the work by N. Tagantsev, European academic thinking returned to 
the path laid by A. Feuerbach, and in addition, when solving the problem of sanity, 
some German criminologists unknowingly repeated N. Tagantsev’s ideas.  
 
According to N. Tagantsev and N. Sergeevsky, the opinions on sanity will differ, 
depending on what is considered to be the objective of punishment. For example, if one 
believes that the objective of punishment is retribution, one must justify the concept of 
sanity on the basis of free will. But those who assume the objective of punishment to 
be correction consider sanity and the ability to correct to be the same, etc.4 

 
Luarsab Andronikashvili was against this viewpoint and argued that if the objective of 
punishment is considered to be retribution, it is not clear how the concepts of sanity and 
guilt can be derived from that. Retribution, as a goal, cannot create the concept of 
sanity, but on the contrary, retribution itself implies sanity, as its forerunner, and 
together with it, guilt.  
 
But what if the concept of sanity can be based on the general or private preventive 
purposes of punishment, such as deterrence or correction. With respect to this matter 
Luarsab Andronikashvili referred to a report by F. Liszt titled ‘On the Criminal 
Capability of Sanity’5, which he presented at the 111th International Congress of 
Psychologists in 1896. According to F. Liszt, a sane person is one who has the ability to 
determine actions normally, with motives. This ability is a condition for punishment. 
Punishment should have a motivating effect on a criminal, and either correct or deter 
him/her. At the same time, F. Liszt acknowledges the existence of unreformed and 
habitual criminals who lack the normal capabilities of determination. F. Liszt refers to 
such criminals as insane persons. According to F. Liszt, they should be placed in 
isolation houses until they die.  
 
Luarsab Andronikashvili stated that ‘with this report Liszt brought to the point of 
absurdity the viewpoint, according to which sanity and its elements should be based on 
the goals of punishment. According to the said opinion, repeat offending, committed 
after serving a sentence, annuls the issue of sanity, since the punishment has not 
                                                            
4 Н. Д. Сергеевский, Русское уголовное право. Пособие к лекциям. Изд. 11-ое, Петроград, 
1915, pp. 218-219.  
5 F. Liszt, Die strafrechtliche Zurechnungsfähigkeit, ‘Strafrechtliche Aufsätze und Vorträge’. 
Zweiter Band, Berlin, 1905, p. 214.  
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affected the subject’s psychology, while sanity is considered to be a psychological 
ability to subject punishment to the motivational impact’.  
 
Luarsab Andronikashvili supported the opinion according to which the concept of sanity 
should not be based on the concept of punishment, but rather on the concept of crime; at 
the same time, he stated that the concept of sanity should be related to the subjective 
side of a crime, i.e. guilt.  
 
According to Luarsab Andronikashvili, the concept of sanity implies, as its necessary 
precondition, the ability of a person to act in a different way. But a person’s ability to 
act differently is not related to free will. In his report, Andronikashvili elaborated the 
idea that ‘the matter of sanity is resolved in courts, in the legislation and in scholars’ 
works based on popular ideas and everyday experience, which means that if laws are 
viable, it is because they are enforced, and the enforcement of laws proves that an 
average person has the ability to comply with them’. For example, no judge would ever 
think of connecting the possibility of acting differently, which he/she attributes to a 
criminal, to the philosophical problem of free will, although he/she is convinced that no 
fatum would have forced the criminal to act the way he/she acted. This belief is based 
on experience and the impressions of life, not the acknowledgement of metaphysical 
free will. The same applies to the legislations of various countries, which generally 
envisage the same formula of sanity and recognise free will, when the will is not 
morbid, childish, coerced or misled. This is everyday psychological freedom and not the 
freedom that exists beyond an attempt. Luarsab Andronikashvili also sees proof of his 
opinion in the interesting fact that scholars, who have completely different opinions 
about the problem of free will, generally define sanity in the same way, regardless of 
whether they are determinists or indeterminists.  
 
We cannot agree with Luarsab Andronikashvili’s opinion that the problem of sanity in 
criminal law can be resolved without the problem of necessity and free will. A person’s 
ability to act in a different way cannot be examined only on the basis of everyday 
beliefs. In this case, our everyday beliefs reflect the actual ability of a person. It should 
be noted that Luarsab Andronikashvili himself did not stop only with everyday beliefs, 
but in the second part of the report he provided a deep and convincing theoretical 
justification for the ability of a person to act in a different way.  
 
Luarsab Andronikashvili stated that a person’s action is subject to causal law, as it is 
regular, but at the same time, this regularity is of special nature. A person’s action is 
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affected by mechanical, organic and psychological laws, and the effect is not a simple 
sum of those parts, but rather provides a new feature. That is why it is not always 
possible to accurately predict a person’s actions and it is impossible to claim that the 
action was conditioned by absolute necessity and the person could not have acted the 
way other citizens acted. 
 
Luarsab Andronikashvili did not believe the statement that an unrealised possibility 
means an impossibility to be correct. In accordance with Marxist philosophy, he 
acknowledged the existence of the category of objective possibility, and considered the 
circumstance that a person can correct his/her mistakes as proof that objective 
possibility is an idea which is proved by experience.  
 
And lastly, Luarsab Andronikashvili offered the following argument: crime is not a goal 
in itself. It is always a means to a goal. The means are chosen for a goal. The choice of 
means is also conditioned by a preliminary goal. In order to justify the possibility of 
choosing the means, it is not at all necessary to assume the metaphysical freedom of will. 
The possibility to choose the means derives from the goal itself. Therefore, it is right to 
raise the issue of why a person chose a criminal way for achieving his/her goal. The latter 
argument in favour of the statement that a person has the ability to act in a different way 
was first raised in Soviet criminal law literature by Luarsab Andronikashvili.  
 
In the same report he suggested a legal formula for insanity. He stated that the criterion of 
insanity should be constructed synthetically: a) this criterion should be focused on the 
concept of crime, namely on its internal side (a psychological criterion); b) a 
psychological criterion should be connected with a biological criterion, i.e. the conditions 
that exclude the ability of consciousness and normal will. According to Luarsab 
Andronikashvili, along with mental illness and other morbid conditions, these conditions 
also included mental deficiency, which was envisaged by Soviet criminal law only in the 
1958 fundamentals of the criminal legislation of the Soviet Union and union republics.  
 
We will not examine other issues of the problem of sanity and insanity, which Luarsab 
Andronikashvili skilfully processed in the said report and in his lectures (there are 
several versions), based on his deep knowledge of philosophy and jurisprudence. We 
can only note that the publication of Luarsab Andronikashvili’s papers, both on this 
problem and on some other key problems of criminal law, would significantly 
contribute to the clarification of the main and most difficult issues of the grounds for 
criminal liability. 
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